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Targy: GINOP-7.1.9-17-2017-00003 azonositészdma, ,Heéviz Gyogyhely fejlesztése” cimii
projekthez kapcsolodé miivészeti alkotds megvalésitasara iranyuld mevészeti tervpalyazat

Tisztelt Polgarmester Ur!

Alulirott, dr. Obermajer Attila tigyved (1092 Budapest, Bakats tér 8. IV/4.; KASZ: 36066417)
a targyi kdzbeszerzési eljards lebonyolitasa keretében az aldbbiakkal fordulok Héviz Varos
Onkorményzatghoz.

A GINOP-7.1.9-17-2017-00003 azonosftoszamd, ,Héviz Gyogyhely fejlesztése” cimi
projekthez kapcsolodo kézbeszerzési tervpdlyazattal (a tovabbiakban: Tervpélyazat)
kapcsolatban az alabbi jogsértésre kivanom felhivni az ajanlatkérs figyelmét.

A Tervpilyazat egyediili ajdnlattevéije (a tovabbiakban: Palyazo6) a palyamtvét a tervpalyazati
eljarasokrol sz616 310/2015. (X. 28.) Korm., rendelet (a tovébbiakban: Rendelet) 8. § (1)-(3)
bekezdéseit sértd, jogellenes médon nytjtotta be.

A Rendelet 8. § (1) bekezdése értelmében , A iervpdlyizati elfirds sordn a pilydzck nevét, lakcimét,
székhelyét, a kiirdsban kért egyéb adatait elkiilonitetten, titkosan kell kezelni.” A (2) bekezdés akképp
rendelkezik, hogy ,a pilydzok adatait a birdlobizottsig csak a birdlat lezdrdsit és a zirdjelentés
elfogadisit kdvetGen ismerheti meg és hozhatja nyilvdnossigra.” A (3) bekezdés pedig rogzit, hogy
wiz ajanlatkérd a kifrdsban eldirja, hogy a titkossdg biztositdsa érdekében a pilyamiiveknek, valamint a
palyamitvek bemyiftdsa sordn a pilydzoknak mely kivetelményeknek kell megfelelniiik.”

A Palydzé 2021. szeptember 16. napjan 09:42 perckor az EKR feliileten keresztiil kérdéssel
fordult az ajanlatkéréhéz, mely kérdésfeltevés soran az alabbi alairast hasznalta: , Farkas Ferenc
iigyvezetd EDU-ART Bt.”. Tekintettel arra, hogy ezzel a Palyazo kiléte felfedésre keriilt - és azt
a biralobizottsag tagjai mar a zarSjelentés elfogadasa el6tt megismerhették -, a Rendelet 8. §
(1)-(3) bekezdéseiben foglalt titkossag kivetelménye sérelmet szenvedett.

A Rendelet 24. § (6) bekezdése értelmében a titkossdg kovetelményét az eljards minden
forduléjaban meg kell tartani és a 16. § (4) bekezdése alapjén ez az ajanlatkérs felel6ssége.
Amennyiben az ajanlattevé a titkossag kovetelményét megsérti, a Rendelet 24. § (8)
bekezdésének c) pontja alapjan az cljarasbol torténé kizdrasanak van helye.

A kozbeszerzésekrsl szolo 2015. évi CXLIL torvény (a tovébbiakban: Kbt.) 73. § (1)

bekezdésének b) pontja értelmében az ajanlat érvénytelen, ha az ajénlattevét az eljarasbol

kizartak. A Kbt. 75. § (1) bekezdés b} pontja pedig akképp rendelkezik, hogy eredménytelen

az eljards, ha kizérlag érvénytelen ajénlatot nyjtottak be. Mivel a targybéli tervpélydzati
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eljards soran kizarolag egyetlen ajanlat keriilt benydjtasra, igy a Palyazoénak az eljarasbol
torténd kizdrasa a kozbeszerzési eljards eredménytelenné nyilvanitasat teszi sziikségessé.

A Rendelet 8. § (1)-(3) bekezdéseire, a 24. § (6) bekezdésre, valamint a (8) bekezdés ¢)
pontjira figyelemmel javaslom a Palyizé a targybéli tervpalyazati eljarasbol torténd
kizdrasat, tovibba a Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pontja szerint az eljaris eredménytelenné
nyilvanitasat.

Budapest, 2021. november 8. DR, OBERMAJER ATTILA
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