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I. A KOZBESZERZESI ELJARAS ELOZMENYEI

Héviz Varos Onkorményzat, mint ajanlatkérd kozbeszerzési eljarast kezdeményezett. Fenti
targya kozbeszerzési eljaras megindit6 felhivasanak megkiildésére 2014. januar 15-én kertilt
sor, a Kbt. 122. § (8) bekezdés figyelembevételével 3, azaz harom gazdasagi szerepl6 részére.

A szerz6dés teljesitéséhez rendelkezésre all6 anyagi fedezet Osszege és az eljards becstilt
értéke az alabbiak szerint keriilt meghatarozasra:

Rendelkezésre allé anyagi fedezet: nett6 132 971 955,- Ft + AFA
Az eljaras becsiilt értéke: nett6 132 971 955,- Ft

Az eljarassal kapcsolatban 2014. janudr 20-an érkezett, az ajanlattételhez sziikséges kiegészit6
tdjékoztatas kérésre, Ajanlatkérs 2014. januar 21-én megkiildte az érdekl6ds gazdaséagi
szervezeteknek a beérkezett kérdésekre adott kiegészit§ tdjékoztatasat (1. szamu) és annak
mellékleteit az alabbiak szerint.

1. Kérdés: A fenti targyt kozbeszerzési eljards soran az Onok altal fajlkilds
szolgaltatdssal megktildott tomoritett ,Miiszaki dokumentdci6” mappédban a
~Héviz_Miiszaki leiras.pdf” fajl 32, 33. oldala vélhet6en hianyos.

A bontasi jegyzék masodik oldalarol (32. oldal) lemaradt az utols6 lampatest
oszlopanak fele, igy nem latni a darabszamokat.

Az épitési jegyzék (33-34. oldal) elejérol és végérdl is lemaradtak utcak, és mivel az
eleje is lemaradt, ezért az oszlopok megnevezése sincs rajta.

Kérjiik Onoktdl csak ezen oldalak (bontasi és épitési jegyzék) djrakiildését teljes
tartalommal.

Ajanlatkéréi valasz: Ajanlatkéré mellékelten megkiildi a kért, és teljes kortien olvashat6
dokumentumokat.

2. Kérdés: Kérjik Onoktsl a koltségvetés szerkeszthet§ formatumban vald
megkiildését

Ajanlatkéréi valasz: Kérésiiknek megfeleléen mellékelten megkiildjiik, de felhivjuk
figyelmiiket, hogy az értékelés soran, esetleges eltérés esetén a pdf fajlként kiadott
tartalom az iranyadé.

3. Kérdés: A miiszaki leirds szerint a dokumentacié mellékletét képezik a ldmpatestek
adatlapjai, azonban ezek sem CD-n, sem nyomtatott formaban nem érkeztek meg.
Kérjiik Onoktél a lampatestek adatlapjainak megkiildését.

Ajanlatkéréi valasz: Kérésiiknek megfelel6en mellékelten megkiildjiik.

Az eljarassal kapcsolatban 2014. janudr 23-an érkezett, az ajanlattételhez sziikséges kiegészit6
tajékoztatas kérésre, Ajanlatkérd 2014. januar 24-én megkiildte az érdekl6dd gazdasagi
szervezeteknek a beérkezett kérdésekre adott kiegészits tdjékoztatasat (2. szamu) az alabbiak
szerint.

1. Kérdés: A Halozati leltdrban a 100420001 sorban szereplé Korforgalom adatai
kozott 5 darab lampatest bontdsa és 5 db felszerelés szerepel, az épitend6
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lampatestek kozott viszont csak 2 db Zafir2 24 LED-es és 1 db Zafir2 32 LED-es
lampatest szerepel. Ennek megfelel6en a koltségvetésben is 857 darab bontés és 857
darab felszerelés szerepel. Ugye j6l értelmezziik, hogy a kiirasnak megfelel6en 855
darab leszerelés és 855 darab felszerelés a vallalkozo feladata?

Ajanlatkéréi valasz: Igen jol értelmezik, a miiszaki leirdsban, a terveken és az eljarast
megindit6 felhivasban is a helyes leszerelési és felszerelési darabszam lett feltiintetve. A
Halozati leltarban tévesen 2 db lampatest bontédssal és 2 db lampatest felszereléssel tobb
szerepel a Korforgalom esetében. Vallalkoz6 feladata a mitiszaki leirdsban a terveken és az
eljarast megindito felhivasban el6irtaknak megfelelén mindosszesen 855 darab vilagitotest
leszerelése és mindosszesen 855 darab vilagitotest felszerelése. Ajanlatkérd a jelen
kiegészit6 tajékoztatds keretében jovahagyja és el6irja, hogy Ajanlattevék az aldbbiak
szerint vegyék figyelembe a koltségvetési tételt.

Kérjuk, hogy a fentieknek megfeleléen a kiadott koltségvetés 13. sorat , ldmpatest bontds
tartérol” 0,-Ft-al arazzdk. Az ajanlattételi dokumentacié II. fejezet Miiszaki Fejezetben
el6irtak figyelembevételével kérjiuk kiilon kiegészité koltségvetés keretében &razni a
,ldmpatest bontds tartordl” koltségvetési tételt a helyes 855 db mennyiséggel.

Kérjuk hogy a fentieknek megfeleléen a kiadott koltségvetés 17. sordt , Ldampatest
felszer.oszlopra  kandellaber” 0,-Ft-al &razzak. Az ajanlattételi dokumentacié II.
fejezet/Mtiszaki Fejezetben el6irtak figyelembevételével kérjik kilon kiegészitd
koltségvetés keretében drazni a , Lampatest felszer.oszlopra kandelldber” koltségvetési tételt a
helyes 855 db mennyiséggel. A kiegészit6 koltségvetés keretében arazott tétel(ek) az ajanlati
ar részét képezik, ezért az ajanlati drat ennek megfelel6en kell megajanlani.

Az ajanlattételi hatarid6 2014. januar. 30-an 10.00 6rakor jart le. Az ajanlattételi hatarid6
lejartaig 3 (harom) ajanlattevé nydjtotta be ajanlatat, melyek felbontasara az ajanlattételi
hatéridé lejartakor sor keriilt. A targyi kdzbeszerzési eljaras keretében az alabbi ajanlattevék
az alabbi vallaldsokkal nytjtottdk be ajanlatukat:

1. szadmu ajanlattevé

Az ajanlattevd ajanlatat 1, azaz egy darab eredeti példanyban és 3, azaz harom darab CD
melléklettel, 2014. januar 30-an 09 6ra 30 perckor, a megfelel$ feliratozéassal ellatott 1 db
zart, sértetlen csomagban nytjtotta be.

Ajanlattevé neve: GREP Green Public Lighting Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 8244 Dorgicse, kiiltertilet hrsz 031/59.

142.034.860,- Ft+27% AFA,180.384.273,-

1.Egyosszegti vallalkoz6i dij -teljes netto brutté Ft, azaz szaznyolcvanmillio-
ellenszolgaltatas- (netto HUF) héromszéaznyolcvannégyezer-

kettészdzhetvenharom brutto forint

2.Jotallasi id6 ~LED vilagitotestre (egész
hénapokban megadva, minimum 12 hénap

A *%
vallalhaté, maximum 60 hénap értékelendd) - 60 hénap

(honap).

2. szadmu ajanlattevd

Az ajanlattev$ ajanlatat 1, azaz egy darab eredeti példanyban CD melléklet nélkiil, 2014.
januar 30-an 09 6ra 41 perckor, a megfelel6 feliratozassal ellatott 1 db zart, sértetlen
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csomagban nyjtotta be.

Ajanlattevé neve: Polar-Stadio Kft.
Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kisfaludy u.5.

144.689.717,- Ft+27% AFA,183.755.941,-

1.Egyosszegii vallalkozéi dij -teljes netto brutté Ft, azaz szaznyolcvanharommillio-
ellenszolgaltatas- (nett6 HUF) hétszazstvenostezer-kilencszaznegyvenegy

brutto forint

2.Jotallasi id6 -LED vilagitotestre (egész
honapokban megadva, minimum 12 hénap

vallalhat6o, maximum 60 héonap értékelendd) - 48 honap

(honap).

3. szamu ajanlattevd

Az ajanlattev6 ajanlatat 1, azaz egy darab eredeti és 4, azaz négy darab CD melléklettel
2014. januar 30-an 09 déra 53 perckor, a megfelel6 feliratozéssal ellatott 1 db zart, sértetlen
csomagban nyjtotta be.

Ajanlattevé neve: ELIOS Innovativ Energetikai Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 1011 Budapest, Szilagyi Dezsé tér 1. 1/6.

132.742.860,- Ft+27% AFA,168.583.432,-

1.Egyosszegii vallalkoz6i dij -teljes netto brutt6 Ft, azaz szazhatvannyolcmillio-
ellenszolgaltatas- (nett6 HUF) otszaznyolcvanharomezer-

négyszazharminckett6 brutté forint

2.Jotallasi id6 -LED vilagitotestre (egész
hénapokban megadva, minimum 12 hénap

vallalhaté, maximum 60 hénap értékelendd) - 60 hénap

(honap).

Az ajanlatkér6 az ajanlatok bontasarol készitett jegyzékonyvet a Kbt. Kbt. 62. § (7) bekezdés
alapjan a bontéstol szamitott 6t napon beliil valamennyi ajanlattevének megkiildte.

Ajanlatkérd az ajanlatok értékelését ezt kovetGen megkezdte, és ennek keretében 2014.
februar 6-an kikildte a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerinti hianypétlasi felhivast és
felvilagositas kérést. A hianypétlasi felhivas és felvildgositas-kérés megadasara biztositott
hatarid6 2014. februar 10-én 17.00 érakor jart le.

A hidnypoétlds megaddsara biztositott idépontig a hianypétlasra felkért ELIOS Innovativ
Energetikai Zrt. és a GREP Green Public Lighting Zrt. benytjtotta a kért
dokumentumokat. A Polar-Stadié Kft. nem nyujtott be hianypoétlast.

Az ELIOS Innovativ Energetikai Zrt. és a GREP Green Public Lighting Zrt a Kbt. 67. § (4)
bekezdésre figyelemmel, a hidnypotlasi felszélitdsban meghatarozott hianypotlas
benyujtasara meghatarozott hataridé lejartaig, onkéntes hianypoétlast is nyajtott be.

Az ajanlatokat, tovdabba a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerinti hidnypoétlasi felhivasra és
felvilagositdas kérésre Dbecsatolt dokumentumokat, Ajanlatkéré altal létrehozott
Biralébizottsag iilése 2014. februar 11-én, 11:00 6rai kezdettel értékeli.




Az ajanlatok érvényességének és alkalmassaganak vizsgalati eredményét az ,Irdsbeli
szakvélemény és dontési javaslat” 1. fejezete tartalmazza.

A Biralobizottsag é&ltal érvényesnek mindsitett ajanlatok értékelési részszempontok
szerinti értékelését az , Irdsbeli szakvélemény és dontési javaslat” I11. fejezete tartalmazza.

Az ajanlat feliilvizsgélatat az alabbiak szerint végeztiik el:

VIZSGALATI SZEMPONTOK ISMERTETESE

Ellendriztiik a kotelezéen el6irt benytjtandé dokumentumok formai és tartalmi
megfelel6ségét az ajanlati felhivas, illetve a dokumentaciéban meghatarozottak szerint:

> az alairasok, szignaldsok meglétét,

» adokumentumok tartalmi megfelel6ségét,

> adokumentumok eredetiségét, illetve hitelesitését,

> az adatlapok, illetve iratmintak kitoltését, megkovetelt nyilatkozatok meglétét
A részletes vizsgalat sordn ellendriztiik, hogy az ajanlatok tartalmazzdk-e mindazon

dokumentumokat, amelyek a felhivasban, a dokumentdciéban, illetve a Kbt.-ben
meghatédrozasra kertiltek.

Megvizsgaltuk az ajanlatok érvényességét, illetve a kizarassal kapcsolatos kérdéseket,
valamint a szerz6dés teljesitésére vonatkozoan el6irt pénziigyi- gazdasagi és miiszaki
alkalmassag, illetve alkalmatlansag kérdéseit, az ajanlat formai szempontjait, a Kbt. &ltal
el6irt kotelezé dokumentumokat.

RESZLETES VIZSGALAT
Az ajanlat részeként benyuajtandé igazolasok, nyilatkozatok jegyzéke

A Kbt. 49.§ (2) bekezdése szerinti jegyzék

e Tartalomjegyzék oldalszamokkal ellatva,

e Nyilatkozat a biztositékok (teljesitési, jotallasi, elSleg visszafizetési) hatarid6ben
torténo rendelkezésre bocsatasarol -Kbt. 126. § (5) bekezdés szerint,

e Eljarast megindit6 felhivas 1) pontjdban el6irt kizaré okok igazoldsa, az ott
megadottak szerint,

e Eljarast megindité felhivas m) pont Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P1) pont
szerinti dokumentumok,

e Eljarast megindité felhivas m) pont Gazdasagi és pénziigyi alkalmassag P2) pont
szerinti dokumentumok,

e Eljarast megindit6 felhivas n) pont Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M1) pont
szerinti dokumentumok

e Eljarast megindit6 felhivas n) pont Miiszaki, illetve szakmai alkalmassag M2) pont
szerinti dokumentumok

e Eljarast megindit6 felhivas n) pont Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M3) pont
szerinti dokumentumok,

e Eljarast megindit6 felhivas n) pont Miszaki, illetve szakmai alkalmassag M4) pont
szerinti dokumentumok,

e Eljarast megindit6 felhivas v) pont Egyéb informacidk/d) pont szerinti el6irasok
szerint csatolt dokumentumok,

e Eljarast megindit6 felhivas v) pont Egyéb informacidk/e) pont szerinti el6irdsok
szerint csatolt dokumentumok,

e Eljarast megindit6 felhivds v) pont Egyéb informacidk/f) pont szerinti
dokumentumok, az ajanlattételi dokumentacié B/1.3. pontja alapjan,
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Eljarast megindit6 felhivds v) pont Egyéb informaciék/g) pont szerinti
dokumentumok,

Eljarast megindit6 felhivds v) pont Egyéb informaciok/h) pont szerinti
dokumentumok,

Eljardst megindit6 felhivas v) pont Egyéb informaciék/i) pont szerinti
dokumentumok,

Eljardst megindit6 felhivdas v) pont Egyéb informaciék/j) pont szerinti
dokumentumok- adott esetben,

Eljardst megindit6 felhivas v) pont Egyéb informaciék/l) pont szerinti
dokumentumok,

Eljarast megindit6 felhivds v) pont Egyéb informacidk/n) pont szerinti
dokumentumok,

Eljarast megindit6 felhivas v) pont Egyéb informaciék/q) pont szerinti
dokumentumok adott esetben,

Eljarast megindit6 felhivdas v) pont Egyéb informacidk/y) pont szerinti
dokumentumok az ott meghatérozottak szerint,

Eljarast megindit6 felhivds v) pont Egyéb informaciék/bb) pont szerinti
dokumentumok, az ajdnlattételi dokumentaci6 II. fejezete szerinti dokumentumok,
Eljarast megindit6 felhivas v) pont Egyéb informaciék/cc) pont szerinti
dokumentumok,

A Kbt. 55. § (5) és (6) bekezdése szerinti dokumentumok -adott esetben,
Dokumentaci6 A/8. pontjaban meghatdrozottak szerinti dokumentumok
(tartalomjegyzék, stb.),

Dokumentéacié A/11. pontjdban meghatarozottak szerinti nyilatkozat,

Ajanlattevének az elkészitett ajdnlatdban csatolnia kell egy cégszertien aldirt
nyilatkozatot, amelyben az ajanlattevének rogzitenie kell a jelen kozbeszerzési
eljarasban kijelolt kapcsolattarto természetes személy nevét, elérhet6ségét (telefon és
fax-szadmat, e-mail cimét), alairas mintdjat, beosztasat,

Véllalkozasi szerz6désrdl sz616 nyilatkozat a dokumentacié B/1.1. pont szerint,

A cégkivonatban nem szerepl$ ajanlatot alairé kotelezettségvallalo(k) esetében az
erre vonatkozé meghatalmazott aldirasat is tartalmazé irdsos meghatalmazas,
masolati példanyat is csatolni kell (Ajanlattételi dokumentacié B/1. els6 bekezdése
szerinti dokumentumok),

Ajéanlattételi dokumentaci6 B/1. masodik bekezdése szerinti dokumentumok
Ajanlattételi dokumentacié B/1. harmadik bekezdése és a B.1.2. pont és az
ajanlattételi dokumentaci6 II. fejezete szerint bearazott koltségvetés a
dokumentdacioban foglaltak alapjan,

Mtiszaki lefras 2.3.1.-2.3.3. pontjdban el6irt dokumentumok csatoldsa

Egyenértékii megajanlas esetén csatolandé dokumentumok

Ajanlattételi dokumentacio B/1. 6todik bekezdése szerinti dokumentumok (xIs és pdf
kiterjesztésii koltségvetés),

1. sz adatlap

2. sz. adatlap

. sz adatlap

. sz adatlap

. sz adatlap

. sz adatlap

7. sz adatlap

8.sz. adatlap

Egyéb csatoland6 nyilatkozatok, dokumentumok
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Az ajanlatok atvizsgédlasa alapjan, 2014. februar 6-an a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerinti
hidnypétlas és felvilagositas kérést tartottunk sziikségesnek megkiildeni, az alabbiak szerint:

ELIOS Innovativ Energetikai Zrt.
1. Az eljarast megindito felhivas v)/e pontja az alabbiakat tartalmazza:
LAjdnlattevének, az alkalmassdg igazoldsdban résztvevé gazdasdgi szerepl6nek az aldbbi
cégokmadnyok eqyszerii mdsolatdt az ajanlathoz csatolni kell:

Yyl

- az _esetleges el nem birdlt, folyamatban Iévé valtozdsbejeqyzési eljdrds esetén
csatolni _kell a 310/2011 (XI1.23.) Korm. rendelet 7. &-ban meghatdrozott
dokumentumokat.

- a cégkivonatban vagy cégmdsolatban nem szereplé ajdnlatot aldiro
kételezettségvdllalo(k) esetében az erre vonatkozo meghatalmazott aldirdsat is
tartalmazd irdsos meghatalmazdst;”

A 310/2011 (X11.23.) Korm. rendelet hivatkozott pontja szerint:

»7. § Az ajdnlatkéré a Kbt. Mdsodik Része szerint lefolytatott kbzbeszerzési eljdrdasban az
eligrast meginditd felhivdsban kételes el6irni, hogy folyamatban lévé vdltozdsbejegyzési
eljaras esetében, az ajdnlathoz, illetve részvételi jelentkezéshez csatolni kell a
cégbirésdghoz benyujtott vdltozdsbejeqyzési kérelmet és az annak érkezésérél a cégbirosdg

dltal megkiildétt igazoldst.”

Az ajanlat 5-8. oldaldn csatolt dokumentum alapjan megallapithatd, hogy valtozasbejegyzési
eljards van Onodknél folyamatban. Az ajanlat 5-8. oldaldn csatolt dokumentum a cégbirdsag
altal megkildott igazolds ,Az e-akta informatikai szempontbdl szabdlyszerlien keriilt
benyujtdsra.” , nem pedig a cégbirésdghoz benyujtott valtozdsbejegyzési kérelem. Az ajanlat
4. oldaldan pedig a DR.B.N. {v. dltal adott igazolds taldlhatd, nem pedig a fentiekben

hivatkozott a cégbirosdghoz benyujtott valtozdsbejeqgyzési kérelem.

Az ajanlat ekként nem tartalmazza az eljarast megindité felhivas v)/e pontjaban
meghatdrozott 310/2011 (XI.23) Korm. rendeletben elGirt cégbirésdghoz benyudijtott
vdltozdsbejeqyzési kérelmet.

Kérjiik hidnypotlas csatoljak cégbirésaghoz benyujtott valtozasbejegyzési kérelmet.

2. Az ajanlat 21-22. oldalan csatolt referencia igazolads 21. oldaldn talalhaté adatok szerint
megallapithatd, hogy a referencia igazolas H.V. kozvilagitas korszer(sités kivitelezési
munkdira vonatkozik. Ezzel szemben az ajanlat 22. oldaldn a tablazat alatti bekezdésben a
kovetkez6 nyilatkozatok szerepelnek ,..a kivitelezés alatt az intézmény folyamatosan
rendeltetésszerlien lizemelt.” ,, Az épiilet az E-OS Innovativ Energetikai Zrt. teljesitése alapjdn
a hatdsdgi és szakhatdsdgi bejardsok alapjan megkapta a haszndlatbavételi engedélyt”.

Tekintettel arra, hogy a referencia igazolas elsé oldala kozvilagitas korszer(sitési munkakrol
sz6l, mig a masodik oldala épiilet, intézmény tekintetében elvégzett munkalatokrdl
nyilatkozik, ekként a referencia igazolas tartalma ellentmondasos.

Kérjiik az ellentmondast tisztazni sziveskedjenek!
3. Az eljarast megindito felhivas n)/M4 igazolasi mddja az alabbiakat tartalmazta:

LA 310/2011. (XI.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés b) pontja alapjdn a teljesitéséhez
rendelkezésre dllé eszkéz bemutatdsa nyilatkozat formdjaban olyan részletezettséggel, hogy




abbdl az alkalmassdgi feltételeknek térténd megfelelés egyértelmiien megdllapithato legyen.
A _nyilatkozatnak megfeleléen csatolando a bemutatott eszkéz tekintetében az
eszkéznyilvdntarto karton és a forgalmi engedély mdsolata is.”

Az ajanlat 28. oldaldn csatolt nyilatkozat tabldzatdnak 2. sorszam alatt bemutatott eszkoz
(AZC-765) tekintetében nem keriilt csatolasra az eszkdznyilvantarté karton.

Kérjiik hianypdtlas keretében csatoljdk ajanlat 28. oldalan csatolt nyilatkozat tablazatanak
2. sorszam alatt bemutatott eszkdz (AZC-765) tekintetében az eszk6znyilvantarté kartont.

Az eljarast meginditd felhivas v)/bb pontja és az ajanlattételi dokumentacié Il. fejezet
tartalmazta az egyenérték(i megajanlds esetében teenddk tekintetében eldirtakat.

».Amennyiben az ajdnlattevé a kéltségvetésben dtirdst, javitdst, barmi egyéb mddositdst
eszk6z6l, ajdnlatkéré az ajdnlatot érvénytelennek nyilvdnitja, kivéve, ha az ajdnlattevé
valamilyen tekintetben a Kbt-vel 6sszhangban miiszakilag egyenértékii megajdnldst kivan
tenni, mely esetben az ezzel érintett kéltségvetési tétel/tételek mellett/mdgétt kételes
konkrétan __feltiintetni _a  miiszakilag __egyenértékii _megajdnldsdnak _pontos

anyag/termék/sth. megnevezését....”

,A koltséqvetési sorok bedrazdsdn tul konkrét termék vaqy gqydrtmdny megjelélést is
szerepeltetni kell, amennyiben a kéltségvetési kiirdsban vagy dokumentdcioban szereplé
termék vagy gydrtmdny vagy dolog vagy eljdrds vagy tevékenység meghatdrozdstol az
egyenértékiiség megtartdsa _mellett Ajdnlattevé el kivdn térni, mds miiszakilag
egyenértékii terméket vagy gydrtmdnyt vagy dolgot vagy eljdrdst vagy tevékenységet
kivdan Ajdnlattevé megajdnlani.

Amennyiben az ajdnlatkéré dltal kiadott kéltségvetésben, illetve miiszaki leirdsban
meghatdrozott gydrtmdnyd, eredetd, tipusu dologra, eljdrdsra, tevékenységre, személyre,
illetéleg szabadalomra vagy védjegyre vald hivatkozds szerepel, az a kzbeszerzés tdargydnak
egyértelmt(i és kézértheté meghatdrozdsa érdekében tértént és Ajanlatkérd azzal miiszakilag
egyenértékli dolgot, terméket, tevékenységet, stb. is elfogad. Jelen ajdnlattételi
dokumentdcioban a megnevezett termékek, gydrtmdnyok, berendezések kizdrdlag az
ajdnlatkéré dltal elvart mindségi kévetelmény szintjét hatdroztdak meg. A termékek,
gydrtmdnyok, berendezések feltiintetése és megnevezése a tdrgy jellegének egyértelmii
meghatdrozdsa érdekében térténtek. Ajdnlattevé ajdnlatdban a megnevezett termékek,
gydrtmdnyok, berendezések helyett barmely gyadrto dltal gydrtott, az eredetivel egyenértékii
mindségi kovetelményeket és miiszaki paramétereket biztosito (eredeti vagy azzal
egyenértékii)  termékeket,  berendezéseket,  gydrtmdnyokat  szerepeltethet  azok
megjelélésével a 310/2011 (X11.23.) Korm. rendelet 26. § (6) bekezdése alapjdn.”

,A miszakilag egyenértékii dolgot, terméket, tevékenységet, stb. tartalmazé megajdnlds
esetén az Ajdnlattevé az érintett koltségvetési tétel kiirds szerinti tételszévege
mégétt/mellett a kéltséqvetésben koteles feltiintetni a megajdnlott egyenértékii dolog,
termék, tevékenyséqg konkrét megnevezését. Ezen tul Ajanlattevé kételes az ajanlatdban az
egyenértékliséget is objektiv tartalmu dokumentumokkal igazolni. Amennyiben Ajdnlattevé
nem a miiszaki leirdsban elGirt termékeket ajanl meg, ugy az ajanlatban az egyenértékliséget
Ajdnlattevének kell igazolnia és bizonyitania a miiszaki leirdsban és a dokumentdcioban eldirt
igazoldsok/dokumentumok/jegyzékényvek csatoldsavall”




Az ajanlat 49. oldalan taldlhatd nyilatkozat alapjan megallapithatd, hogy a koltségvetési kiiras
45. sorszama alatt szerepl6 termék helyet ugyanazon gyartmanyu, de magasabb fényaramu
terméket kivan megajanlani.

Kérjiik, hogy a fentiekben idézett egyenértékii megajanlas szabalyainak megfelel6n
csatolja az ajanlataban szerepl6 koltségvetést valtozatlan tartalommal, oly médon, hogy a
45, sorban szerepl6 tételsz6veg mogott/mellett feltiinteti a 49. oldalon egyenértékiiként
megajanlott termék konkrét megnevezését.

GREP Green Public Lighting Zrt.

1. Az eljarast megindito felhivas I) pontja a kovetkezéket tartalmazza:

,Az ajanlatkérd dltal elGirt kizaro okok és a megkévetelt igazoldsi méd:
Kizdro okok:
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Ajdnlatkéré a Kbt. 122. § (1) bekezdése alapjdan elbirja, hogy

Nem lehet az eljdrds sordn ajdnlattevé, alvdllalkozo és nem vehet részt az alkalmassdg
igazoldsdaban olyan gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 56. § (1) bekezdésében foglalt kizaré okok
hatdlya alatt dll.

Nem lehet az eljdrds sordn ajdnlattevé az a gazdasdgi szereplS, aki a Kbt. 56. § (2)
bekezdésében foglalt kizaro okok hatdlya alatt dll.

Nem lehet az eljdrds sordn ajanlattevd, alvdllalkozd, illetve nem vehet részt az alkalmassdg

igazoldsaban a jelen kézbeszerzési eljards alapjan kotott szerz6dés keretében épitdipari

kivitelezési tevékenységet véqzé az a gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 57. § (1) bekezdés d)

pontjdban foglaltaknak nem felel meq. Azaz az Etv. szerinti, épitGipari kivitelezési

tevékenységet végzék névjegyzékében nem szerepel, illetve nem Magyarorszdgon
letelepedett gazdasdgi szereplék esetén a letelepedés szerinti orszag nyilvantartdsdban nem
szerepel (feltéve, hogy a letelepedés szerinti orszdg joga azt eléirja).

Nem lehet az eljdrds sordn ajdnlattevd, alvdllalkozd, illetve nem vehet részt az alkalmassdgi
igazoldsdban az a gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) és f) pontjaban
foglalt kizaro okok hatdlya alatt dll.

Ajdnlatkéré kizdrja az eljgrdsbdél azon ajdnlattevét, alvdllalkozot vagy az alkalmassdg
igazoldsdban részt vevd szervezetet, akivel szemben a kizdréd okok az eljdrds sordn
kovetkeznek be. (Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont)

A kizaré okok tekintetében megkévetelt igazoldsi mod:

Kbt. 122. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. 56. § (1) bekezdés a)-k) pontjaiban, valamint a Kbt.
56. § (2) bekezdés szerinti kizaroé okok fenn nem dlldsdrdl ajanlattevének csak nyilatkozni kell,
valamint a Kbt. 56. § (1) bekezdés kc) pontjdra vonatkozéan Magyarorszdgon letelepedett
ajanlattevék esetében a 310/2011. (XII.23.) Korm. rendelet 2. § ib) alpont szerinti
dokumentum benydjtdsa sziikséges, nem Magyarorszdgon letelepedett ajdnlattevék
esetében a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 4. § fc) alpont szerinti dokumentum benytjtdsa
sziikséges. A 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 12. §-a alapjdn az alvdllalkozé és adott




esetben az alkalmassdg igazoldsdban résztvevd mds szervezet vonatkozdsaban a 310/2011.
(X11.23.) Korm. rendelet 10. §-a szerint kell eljarni.

Ajdnlattevének a Kbt. 57. § (1) bekezdés d) pontjaban foglalt kizaro ok fenn nem dlldsa
vonatkozdsban (sajat maga tekintetében) nyilatkozatot kell csatolnia, amelyben megadja
az épitdipari kivitelezési tevékenyséqg végzésére vonatkozé kamarai névjeqyzéki szamadt is.

Ajdnlattevé az alvdllalkozéja és adott esetben az alkalmassdg igazoldsdban résztvevé mds
szervezet vonatkozdsdban a 310/2011 (XI1.23.) Korm. rendelet 12. §-a alapjén a 10. §-a
szerint kételes eljarni a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-d) és f) pontjdban foglalt kizdré okok
vonatkozdsdban.

Ajdnlatkérd felhivia az ajdnlattevék figyelmét, hogy a kizdrd okokra vonatkozo nyilatkozatnak
a felhivds feladdsi idépontjdt kévetéen keletkezett nyilatkozatnak kell lennie.”

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevé vonatkozasaban a Kbt. 57. § (1) bekezdés f) pontja
szerinti kizaré okok fenn nem alldsara vonatkozé nyilatkozatot.

Kérjiik hidnypotlas keretében csatoljadk ajanlattevé vonatkozdsaban a Kbt. 57. § (1)
bekezdés f) pontja szerinti kizaré okok fenn nem allasara vonatkozé nyilatkozatot.

Tovabba

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattevd olyan nyilatkozatat, amelyben ajanlattevé megadija

az épitdipari kivitelezési tevékenység véqzésére vonatkozo kamarai névjegyzéki szamadt.

Kérjiik hidnypotlas keretében csatoljak a nyilatkozatukat, amelyben megadjak az épitGipari
kivitelezési tevékenység végzésére vonatkozé kamarai névjegyzéki szamukat is.

Az eljarast megindité felhivas |) pont igazoldsi mddja a Kbt. 56. § (1) bekezdés kc) pont
vonatkozasaban az aldbbiakat tartalmazta:

,Kbt. 122. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. 56. § (1) bekezdés a)-k) pontjaiban, valamint a Kbt.
56. § (2) bekezdés szerinti kizaré okok fenn nem dlldsdrdl ajanlattevének csak nyilatkozni kell,
valamint a Kbt. 56. § (1) bekezdés kc) pontjdra vonatkozéan Magyarorszdgon letelepedett
ajanlattevék esetében a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2. § ib) alpont szerinti
dokumentum _benyujtdsa sziikséges, nem Magyarorszdgon letelepedett ajdnlattevék
esetében a 310/2011. (X1.23.) Korm. rendelet 4. § fc) alpont szerinti dokumentum benyujtdsa
sziikséges.”

A 310/2011 (XI1.23.) Korm. rendelet 2. § ib) alpontja szerint:

»ib) a Kbt. 56. § (1) bekezdés k) pont kc) alpontja tekintetében az ajdnlattevd, illetve
részvételre jelentkezé nyilatkozata arrdl, hogy olyan tdrsasdgnak mindsiil-e, melyet nem
jegyeznek szabdlyozott t6zsdén vagy amelyet szabdlyozott tézsdén jegyeznek; ha az
ajdnlattevét vagy részvételre jelentkez6t nem jegyzik szabdlyozott tézsdén, akkor a
pénzmosds és a terrorizmus finanszirozdsa megelézésérdl és megakaddlyozdsdrdl szélo 2007.
évi CXXXVI. térvény (a tovdbbiakban: pénzmosdsrdl szélo térvény) 3. § r) pontja szerint
definidlt valamennyi tényleges tulajdonos nevének és dllandd lakdhelyének bemutatdsat
tartalmazo nyilatkozatot sziikséges benyujtani;”

»I) tényleges tulajdonos:




ra) az a természetes személy, aki jogi személyben vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezetben kézvetleniil vagy — a Polgadri Térvénykényvrél sz6lo 1959. évi IV. térvény (a
tovdbbiakban: Ptk.) 685/B. § (3) bekezdésében meghatdrozott modon — kézvetve a
szavazati jogok vagy a tulajdoni hanyad legaldbb huszonét szazalékdval rendelkezik, ha a
jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkez6 szervezet nem a szabdlyozott piacon
jegyzett tdrsasdg, amelyre a k6z6sségi jogi szabdlyozdssal vagy azzal egyenértékii nemzetkézi
eléirdsokkal 6sszhangban 1évé kézzétételi kbvetelmények vonatkoznak,

rb) az a természetes személy, aki jogi személyben vagy jogi személyiséggel nem rendelkezé
szervezetben — a Ptk. 685/B. § (2) bekezdésében meghatdrozott — meghatdrozé befolydssal
rendelkezik,

rc) az a természetes személy, akinek megbizdsdabdl valamely ligyleti megbizdst végrehajtanak,
rd) alapitvdnyok esetében az a természetes személy,

1. aki az alapitvdny vagyona legaldbb huszonét szdzalékdnak a kedvezményezettje, ha a
leendé kedvezményezetteket mdr meghatdroztdk,

2. akinek érdekében az alapitvdnyt létrehoztdk, illetve miikédtetik, ha a kedvezményezetteket
még nem hatdroztdk meg, vagy

3. aki tagja az alapitvdny kezeld szervének, vagy meghatdrozo befolydst gyakorol az
alapitvdny vagyondnak legaldbb huszonét szdzaléka felett, illetve az alapitvdany
képviseletében eljdar, tovabbad

re) az ra)-rb) alpontokban meghatdrozott természetes személy hidnydban a jogi személy
vagy jogi személyiséggel nem rendelkezd szervezet vezetd tisztségviselGje;”

Az ajanlat 10-11. oldaldan csatolt nyilatkozat tdblazataban tényleges tulajdonosként
feltlintetett olyan személyeket is, amely személyek esetében feltételezhetGen a tulajdoni
hanyad nem éri el a 2007. évi CXXXVI. torvény (a tovabbiakban: pénzmosasrdl sz616 torvény)
3. § ra) pontja szerinti mértéket, ekként nem minGsiinek az idézett jogszabaly szerint
tényleges tulajdonosnak.

Kérjiik az ellentmondast tisztazni sziveskedjenek, és amennyiben sziikséges hianypotlas
keretében csatoljak Gjra az ajanlat 10-11. oldalan csatolt nyilatkozatukat a megfelel6
tartalommal.

Tovabba felhivjuk szives figyelmiket, hogy a jelen kozbeszerzési eljaras Ajanlatkéréje Héviz
Varos Onkormanyzat, nem pedig az Onék &ltal tobb nyilatkozatban megjeldlt Héviz Varos
Polgarmesteri Hivatala.

Az eljarast megindité felhivas n)/M1 pontja az alabbiakat tartalmazta:

»M.1.) az eljardast megindito felhivds megkiildésének idépontjatdl visszafelé szamitott 60
hdnapban (megkiildési idépont év/hd/naptdl visszafelé szamitott megel6z6 60. honap
hé/napjdig terjedd idGszakot vizsgdlva) nem rendelkezik sikeres miiszaki dtadds-dtvétellel
eléré, kozvildgitds kivitelezés-korszertsités tdrgydban elvégzett, kivitelezési munka
megvaldsitdsdra vonatkozo referencidval.




A 306/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdés utolsé mondatdra tekintettel
ajdnlatkéré megjeldli, hogy az M1) pontban megjelélt referencia a szerz6dés teljesitésének
egészére vonatkozd alkalmassdgi feltételt igazol.”

»M.1.) Referencia igazolds csatoldsa az eljgrdst megindité felhivds megkiildésének
idépontjatdl visszafelé szamitott 60 honapban (megkiildési idépont hé/naptdl szdamitott
megel6z6 60. hénap /napjdig terjedd idSszakot vizsgdlva) teljesitett (miiszaki dtadds-
atvétellel lezart) legjelentGsebb munkdkrol.

A 310/2011. (XI.23.) Korm. rendelet 16. § (5) bekezdése alapjdn alkalmazandé (3) bekezdés
szerinti a szerzédést k6t mdsik fél dltal adott referenciaigazoldsnak legaldbb a kévetkezéket
kell tartalmaznia:

- szerzodest koto masik fél megnevezését;
- az ellenszolgaltatas netto 6sszegét;

- a teljesités idejét (év/ho/nap) és helyét;

- tovabba nyilatkozni kell arrdl, hogy a teljesités az eldirasoknak és a
szerzodésnek megfelelden tortént-e.

- a megvalositott miiszaki tartalom bemutatdasat oly modon, hogy abbol az
alkalmassagi feltételeknek torténd megfelelés egyértelmiien megallapithato  legyen.”

Az ajanlat 20. oldalan csatolt referencia igazolas a teljesités idejét nem év/hé/nap bontasban

tartalmazza.

Kérjiik hianypdtlas keretében csatoljak az ajanlat 20. oldalan talalhaté referencia igazolast
oly médon, hogy abban a teljesités idejét év/hd/nap bontasban adjak meg.

Az eljarast megindité felhivas M4) pontja az alabbiakat tartalmazta:

»M.4.) Nem rendelkezik legaldbb a kézvildgitdsi korszertisitési munkdlatok elvégzéséhez az
aldbbi a teljesitéshez rendelkezésre dllo eszk6z6kkel, gépekkel:

- legalabb 1 db a teljesités soran igénybe veheto érvényes forgalmi engedéllyel
rendelkezo, olyan szerelokosaras felépitménnyel rendelkezo autoval, amely legalabb
12 méter emelomagassagu vagy gemkinyulasu,’

’

»M.4.) A 310/2011. (XIl.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés b) pontja alapjén a
teljesitéséhez rendelkezésre dll6 eszk6z bemutatdsa nyilatkozat formdjaban olyan
részletezettséggel, hogy abbdl az alkalmassdgi feltételeknek térténé megfelelés
egyértelmiien megdllapithato legyen. A nyilatkozatnak megfeleléen csatolandd a bemutatott
eszkoz tekintetében az eszkdznyilvdntarto karton és a forgalmi engedély mdsolata is.”

A Kbt. 55. § (5) bekezdés utolso fordulata az alabbiakat tartalmazza:

»A kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezet az elSirt igazolasi médokkal azonos médon

koteles igazolni az adott alkalmassagi feltételnek torténé megfelelést, tovabba koteles

nyilatkozni, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak majd
a szerzGdés teljesitésének idétartama alatt.”

Az ajanlat 30. oldaladn az eszkdz bemutatdsara vonatkozd nyilatkozatot Ajanlattevé tette és
irta ald. A Kbt. 55. § (5) bekezdés fent idézett elGirasai alapjan a kapacitasait rendelkezésre
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bocsatd szervezet az eldirt igazoldsi médokkal azonos mdédon koételes igazolni az adott
alkalmassagi feltételnek torténé megfelelést. Ekként az eszkdz bemutatdsara vonatkozd
nyilatkozatot kérjiik, oly médon tegyék meg, hogy azt a kapacitasait rendelkezésre bocsatd

szervezet teszi meg és irja ala.
Kérjuk hianypétlas keretében csatoljak a megfelel6 tartalmu nyilatkozatot.

Tovabba az eljarast meginditd felhivas n)/M4 pontjaban elGirtaknak megfeleléen nem keriilt
csatoldsra a bemutatott eszk6z vonatkozasaban az eszkdz nyilvantartd karton.

Kérjiik hianypdtlas keretében csatoljak a bemutatott eszkdz vonatkozasaban az eszkoz
nyilvantarté kartont is.

A Kbt. 55. § (5) bekezdés utolso fordulata az alabbiakat tartalmazza:

»A kapacitasait rendelkezésre bocsatd szervezet az el6irt igazoldsi médokkal azonos médon
koteles igazolni az adott alkalmassagi feltételnek torténé megfelelést, tovabbda koteles

nyilatkozni, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges erdforrasok rendelkezésre allnak

majd a szerzédés teljesitésének id6tartama alatt.”

Az ajanlat 36. oldalan csatolt nyilatkozat szerzddés teljesitéséhez sziikséges erd&forrasok
rendelkezésre allasa vonatkozasban kizdrdélag a rendelkezésre bocsatott eszkdz tekintetében
nyilatkozik. Ajanlattevé a Kbt. 55. § (6) bekezdés c) pont alapjan is igénybe vett kapacitast
biztositd szervezetet.

A Kbt. kégens rendelkezésire tekintettel kérjiik, hogy a Kbt. 55. § (5) bekezdése alapjan
hianypodtlas keretében csatoljdk a kapacitasait rendelkezésre bocsaté szervezet
nyilatkozatat, hogy a szerz6dés teljesitéséhez sziikséges eréforrasok rendelkezésre allnak

majd a szerzédés teljesitésének id6tartama alatt.”

Az eljarast megindité felhivas v)/y pontja az aldbbiakat tartalmazta

»-..Ajdnlattevének nyilatkoznia kell, hogy a vonatkozé kétvényt vagy fedezetigazoldst a

Yo’

szerzédéskotés idépontjdig ajanlatkéré rendelkezésére bocsdtja.”

Az ajanlat 43-46. oldaldan csatoldsra keriilt Ajanlattevé felelGsségbiztositasa. Az eljarast
meginditd felhivas szerint ajanlattevének a felelGsségbiztositas tekintetében az eljarast
megindit6 felhivas v)/y pontja szerinti ajanlattevé nyilatkozatot kell az ajanlatahoz csatolni.

Kérjiik hianypdtlas keretében csatoljak az hoz kizardélag tekintetében az eljarast megindito
felhivas v)/y pontja szerinti nyilatkozatot.

Az eljarast megindito felhivas v)/cc pontja az alabbiakat tartalmazta:

JAjdnlattevének ajanlataban nyilatkoznia kell, amelyben megjeléli, hogy az alkalmassdg

kérében megjelélt egyes szakembereket mely jogosultsdgokra fogja igénybe venni.
Ajdnlattevének ajanlatdban nyilatkoznia kell, hogy nyertessége esetén az eljdrdst megindito

felhivds n)/M2/a) pontjdgban elbirt szakember tekintetében a szerzédéskotés idépontjdig
gondoskodik az adott szakember magyarorszdgi kamarai nyilvdntartdsba vételérél az
n/M2/a) pontjgban elbirt szakteriileteknek megfelel6en. Ennek igazoldsdra nyertes
ajdnlattevé legkésébb a szerzGdéskotéskor kételes dtadni ezen igazoldsokat Ajanlatkérd
részére. A felel6s miszaki vezetbk tekintetében az épitésiigyi és az épitésiiggyel Gsszefliggd
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10.

szakmagyakorldsi tevékenységekrél 266/2013. (VI. 11.) Korm. rendelet rendelkezési
iranyaddak, valamint tdjékoztatja ajdnlattevéket, hogy Magyar Mérnéki Kamara illetékes a
regisztrdcio vonatkozdsdban, tovdbbi informdcid e szervezettdl szerezhetd be. Ajanlattevének
ajdnlatdban nyilatkoznia kell, hogy tudomdsul veszi és elfogadja, hogy a kamarai

regisztrdcio, illetve a kamarai regisztrdcionak legkésébb a szerzddéskétés tervezett
idépontjaban vald igazoldsa elmaraddsdt ajdnlatkéré a nyertes ajdnlattevé szerzédés
megkétésétsl valo visszalépésének, illetve a szerzédéskétés meghiusuldsa ajdnlattevd
érdekkdrében felmeriilt okdanak tekinti és a Kbt. 124. § (4) bekezdése alapjén a mdsodik
legkedvezdbb ajdnlatot tevének mindsitett szervezettel (személlyel) kéti meg a szerzédést, ha
Ot az ajdnlatok elbirdldsdrdl szold irdsbeli 6sszegezésben megjelélte.”

Az ajanlat nem tartalmazza az eljarast meginditd felhivds v)/aa pontja szerinti
nyilatkozatokat.

Kérjuk hianypétlas keretében csatoljak az eljarast megindité felhivas v)/aa pontja szerinti
nyilatkozatokat.

Az eljarast megindité felhivas i)/5. pontja elGirja el6leg visszafizetési biztositék nyujtasat.
Tovabba az eljarast megindito felhivas i) pontja a Kbt.-vel 6sszhangban tartalmazta, hogy

7 s

,A biztositékok hatdridében torténé rendelkezésre bocsdtdsdrél ajdnlattevének az
ajdnlataban nyilatkoznia kell a Kbt. 126. § (5) bekezdése alapjan a Kbt. 126. § (4)
bekezdésben meghatdrozottak figyelembevételével.”

Az ajanlat nem tartalmazza az el6leg visszafizetési biztositék hatarid6ben torténd

rendelkezésre bocsatasarol sz6l6 nyilatkozatot Kbt. 126. § (5) bekezdése alapjan a Kbt. 126. §
(4) bekezdésben meghatarozottak figyelembevételével.

Kérjiik hidnypotlas keretében csatoljak az elGleg visszafizetési biztositék hataridGben
torténo rendelkezésre bocsatasardl szolo nyilatkozatot Kbt. 126. § (5) bekezdése alapjan a
Kbt. 126. § (4) bekezdésben meghatarozottak figyelembevételével.

Az ajanlat 47. oldaldn Uzleti titok elnevezési lapot csatoltak. Az ajanlattételi dokumentdcio
A/11. pontja az Uzleti titok vonatkozdsaban az aldbbiak szerint rendelkezett:

»Abban az esetben, ha Ajdnlattevd (izleti titokra hivatkozdssal az ajanlat valamely részének
nyilvanossdgra hozataldt megtiltia, akkor ajanlatdhoz nyilatkozatot sziikséges csatolni a
tekintetben, hogy az iizleti titkot tartalmazé iratok az ajdnlat _melyik oldaldtol
kezdéddédden és melyik oldaldig bezdrdlag keriiltek csatoldsra.”

Az ajanlat a fentiekben el&irt tartalmu nyilatkozatot nem tartalmazza.

Kérjiik hianypétlas keretében csatoljak az ajanlattételi dokumentaciéo A/11. pontjanak
megfelel6 tartalmu nyilatkozatot.

Az ajanlattételi dokumentacio B/1. pontja a kovetkez6ket tartalmazta:

LJAjdnlattevének az elkészitett ajdnlatdban csatolnia kell eqy cégszeriien aldirt nyilatkozatot,

amelyben az ajdnlattevének régzitenie kell a jelen kézbeszerzési eljdrdsban kijel6lt
kapcsolattarto természetes személy nevét, elérhetdségét (telefon és fax-szamdt, e-mail
cimét), aldirds mintdjdat, beosztdsdt. ,,
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11.

Az ajanlat nem tartalmazza ajanlattételi dokumentacié B/1. pontja szerinti fentiekben idézett
tartalmu nyilatkozatot.

Kérjiik hianypoétlas keretében csatoljak ajanlattételi dokumentacié B/1. pontja szerinti
fentiekben idézett tartalmu nyilatkozatot.

Az eljarast megindité felhivas v)/bb pontja és az ajanlattételi dokumentacio Il. fejezet
tartalmazta az egyenértékld megajanlas esetében teenddék tekintetében elGirtakat.

»...Amennyiben az ajdnlattevé a kéltségvetésben dtirdst, javitdst, barmi egyéb mddositdst
eszk6zol, ajdnlatkéré az ajdanlatot érvénytelennek nyilvdnitja, kivéve, ha az ajdnlattevd
valamilyen tekintetben a Kbt-vel 6sszhangban miiszakilag egyenértékii megajdnldst kivan
tenni, mely esetben az ezzel érintett kéltségvetési tétel/tételek mellett/mégétt kételes
konkrétan _ feltiintetni a  miiszakilag _egyenértékii megajdnidsanak  pontos

anyag/termék/sth. megnevezését....”

,A koltséqvetési sorok bedrazdsdn tul konkrét termék vaqy qydrtmdny megjeldlést is
szerepeltetni kell, amennyiben a kéltségvetési kiirdsban vagy dokumentdcioban szereplé
termék vagy gydrtmdny vagy dolog vagy eljdrds vagy tevékenyséqg meghatdrozdstol az
egyenértékiiség megtartdsa mellett Ajdnlattevé el kivdn térni, mds miiszakilag
egyenértékii terméket vagy gydrtmdnyt vagy dolgot vagy eljdrdst vagy tevékenységet
kivdan Ajdnlattevé megajdnliani.

Amennyiben az ajdnlatkéré dltal kiadott kéltségvetésben, illetve miiszaki leirdsban
meghatdrozott gydrtmdnyu, eredetd, tipusu dologra, eljdrdsra, tevékenységre, személyre,
illetéleg szabadalomra vagy védjegyre vald hivatkozds szerepel, az a kzbeszerzés targydnak
egyértelmt(i és kézértheté meghatdrozdsa érdekében tértént és Ajanlatkérd azzal miiszakilag
egyenértékili dolgot, terméket, tevékenységet, stb. is elfogad. Jelen ajdnlattételi
dokumentdcioban a megnevezett termékek, gydrtmdnyok, berendezések kizdrdlag az
ajdnlatkéré dltal elvart mindségi kévetelmény szintjét hatdroztdak meg. A termékek,
gydrtmdnyok, berendezések feltiintetése és megnevezése a tdrgy jellegének egyértelmli
meghatdrozdsa érdekében torténtek. Ajdnlattevé ajdnlatdban a megnevezett termékek,
gydrtmdnyok, berendezések helyett barmely gyadrto dltal gydrtott, az eredetivel egyenértékii
mindségi kévetelményeket és mliszaki paramétereket biztosité (eredeti vagy azzal
egyenértékli)  termékeket, berendezéseket, = gydrtmdnyokat szerepeltethet  azok
megjelolésével a 310/2011 (X11.23.) Korm. rendelet 26. § (6) bekezdése alapjdan.”

,A miszakilag egyenértékii dolgot, terméket, tevékenységet, stb. tartalmazé megajdnlds
esetén az Ajdnlattevé az érintett koltségvetési tétel kiirds szerinti tételszGvege
mégétt/mellett a kéltségvetésben kételes feltiintetni a megajdnlott eqyenértékii dolog,
termék, tevékenység konkrét megnevezését. Ezen tul Ajdnlattevé kételes az ajanlatdban az
egyenértékliséget is objektiv tartalmu dokumentumokkal igazolni. Amennyiben Ajdnlattevé
nem a miiszaki leirdsban elGirt termékeket ajanl meg, ugy az ajanlatban az egyenértékliséget
Ajdnlattevének kell igazolnia és bizonyitania a mdszaki leirdsban és a dokumentdcioban eldirt
igazoldsok/dokumentumok/jegyzékényvek csatoldsdval!”

Az ajanlat  73-74. oldalan csatolt adatlap  ZAFIR2LF/32LED/7600Im/86w/4200
K/3221/PcSmDb/RAL7035/D vilagitétestrdl szél. Ezzel szemben az ajanlat 55. oldalan csatolt
mérési  jegyz6kébnyv a ZAFIR2LF/32LED/7400lm/74w/4200 K/3221/PcSmDb/RAL7035/D
vilagitétestrél szél. Az ajanlat 49. oldalan taldlhatd koltségvetési kiirds 45. sora
ZAFIR2LF/24LED/7450lm/86w/4200 K/3221/PcSmDb/RAL7035/D vilagitétestet tartalmazza.




Kérjiikk az ellentmondast tisztazni sziveskedjen és amennyiben sziikséges csatolja a
megfelel6 vilagitotest mérési jegyz6kényvét.

Tovabba, amennyiben a kiirt ZAFIR2LF/24LED/7450Im/86w/4200,
K/3221/PcSmDb/RAL7035/D vilagitotesttel egyenértékii megajanlasként tiintette fel az
ajanlat 73-74. oldalan csatolt adatlap ZAFIR2LF/32LED/7600Ilm/86w/4200
K/3221/PcSmDb/RAL7035/D szerinti vilagitotestet, akkor hianypétlas keretében csatolja a
fentiekben idézett egyenértékii megajanlas szabalyainak megfelelén csatolja az
ajanlataban szerepld koltségvetést valtozatlan tartalommal, oly médon, hogy a 45. sorban
szereplé tételszoveg mogott/mellett feltiinteti a 73-74. oldalon egyenértékiiként
megajanlott termék konkrét megnevezését. Az egyenértékiiség megallapitasahoz
szilkséges mliszaki adatlapokat, a midszaki leirdas 2.3.1-2.3.3. pontjaban elGirt
dokumentumokat Ajanlattevének az ajanlatahoz csatolni kell, amely bizonyitja, hogy az
egyenértékiinek megajanlott termék megfelel valamennyi olyan paraméternek, elGirasnak,
feltételnek, amelyet Ajanlatkér6é a kiadott miiszaki dokumentaciéban az altala elvart
termék tekintetében elGirt.

Polar Studio Kft.

1. Az eljarast megindito felhivas v)/cc pontja tobbek k6zott az aldbbiakat tartalmazta:

LAjdnlattevének ajanlataban nyilatkoznia kell, amelyben megjeléli, hogy az alkalmassdg

kérében megjelolt egyes szakembereket mely jogosultsdgokra fogja igénybe venni.”
Az ajanlat nem tartalmazza az ajanlattevé fentiek szerinti nyilatkozatat.

Kérjiik hianypotlas keretében csatoljak az eljarast megindito felhivas v)/cc pontja szerinti a
fentiekben idézett nyilatkozatot.

Az eljarast megindité felhivas 1) pontja az aldbbiakat tartalmazta:
JAjdnlatkéré a Kbt. 122. § (1) bekezdése alapjan elGirja, hogy

Nem lehet az eljards sordn ajdnlattevd, alvdllalkozé és nem vehet részt az alkalmassdg
igazoldsaban olyan gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 56. § (1) bekezdésében foglalt kizaré okok
hatdlya alatt dll.

Nem lehet az eljdgrds sordn ajdnlattevé az a gazdasdgi szereplé, aki a Kbt. 56. § (2)
bekezdésében foglalt kizaré okok hatdlya alatt dll.

Nem lehet az eljdrds sordn ajdnlattevé, alvdllalkozd, illetve nem vehet részt az alkalmassdg
igazoldsaban a jelen kézbeszerzési eljards alapjan kététt szerzédés keretében épitdipari
kivitelezési tevékenységet végz6 az a gazdasdgi szerepld, aki a Kbt. 57. § (1) bekezdés d)
pontjdban foglaltaknak nem felel meg. Azaz az Etv. szerinti, épitSipari kivitelezési
tevékenységet végzék névjegyzékében nem szerepel, illetve nem Magyarorszdgon
letelepedett gazdasdgi szereplék esetén a letelepedés szerinti orszdg nyilvantartdsaban nem
szerepel (feltéve, hogy a letelepedés szerinti orszdg joga azt eléirja).

Nem lehet az eljdrdas sordn ajdnlattevd, alvdllalkozo, illetve nem vehet részt az
alkalmassdgi igazoldsdban az a gazdasdqgi szereplé, aki a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-c) és f)
pontjaban foglalt kizdaré okok hatdlya alatt all.”




Ajdnlatkéré kizdrja az eljgrdsbdl azon ajdnlattevét, alvdllalkozét vagy az alkalmassdg
igazoldsdban részt vevd szervezetet, akivel szemben a kizdard okok az eljdrds sordn
kévetkeznek be. (Kbt. 75. § (1) bekezdés b) pont)

LA kizaro okok tekintetében megkdvetelt igazoldsi méd:

Kbt. 122. § (1) bekezdése alapjan a Kbt. 56. § (1) bekezdés a)-k) pontjaiban, valamint a Kbt.
56. § (2) bekezdés szerinti kizdro okok fenn nem dlldsdrdl ajdnlattevének csak nyilatkozni kell,
valamint a Kbt. 56. § (1) bekezdés kc) pontjdra vonatkozéan Magyarorszdgon letelepedett
ajanlattevék esetében a 310/2011. (XI1.23.) Korm. rendelet 2. § ib) alpont szerinti
dokumentum benydjtdsa sziikséges, nem Magyarorszdgon letelepedett ajdnlattevék
esetében a 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet 4. § fc) alpont szerinti dokumentum benytjtdsa
sziikséges. A 310/2011. (XII.23.) Korm. rendelet 12. §-a alapjdin az alvdllalkozé és adott
esetben az alkalmassdg igazoldsaban résztvevé mds szervezet vonatkozdsdban a
310/2011. (XII.23.) Korm. rendelet 10. §-a szerint kell eljdrni.

Ajdnlattevének a Kbt. 57. § (1) bekezdés d) pontjaban foglalt kizdré ok fenn nem dlldsa
vonatkozdsban (sajat maga tekintetében) nyilatkozatot kell csatolnia, amelyben megadja az
épitdipari kivitelezési tevékenység végzésére vonatkozd kamarai névjegyzéki szamadt is.

Ajdnlattevé az alvdllalkozdja és adott esetben az alkalmassdg igazoldsaban résztvevé mds
szervezet vonatkozdsdban a 310/2011 (XII.23.) Korm. rendelet 12. §-a alapjin a 10. §-a
szerint koételes eljarni a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-d) és f) pontiaban foglalt kizaré okok

vonatkozdsdaban.

Ajdnlatkéré felhivia az ajanlattevék figyelmét, hogy a kizdré okokra vonatkozo nyilatkozatnak
a felhivds feladdsi idépontjdat kévetden keletkezett nyilatkozatnak kell lennie.”

Az ajanlat nem tartalmazza az alvéllalkozo és az alkalmassag igazolasaban részt vevé mas

szervezet vonatkozdsaban a 310/2011 (XI.23.) Korm. rendelet 10. §-ban eldirt
nyilatkozatot a Kbt. 57. § (1) bekezdés a-d és f) pontjdban foglalt szerinti kizaré okok
vonatkozasaban.

Kérjiuk a Kbt. kogens rendelkezésire tekintettel hidanypétlas keretében csatoljak a
nyilatkozatot.

Az eljarast megindité felhivas n)/M4 pontja a kovetkezGket tartalmazta:

,M.4.) Nem rendelkezik legaldbb a kézvildgitdsi korszerdsitési munkdlatok elvégzéséhez az
alabbi a teljesitéshez rendelkezésre dllo eszk6zbkkel, gépekkel:

- legaldbb 1 db a teljesités sordn igénybe vehet6 érvényes forgalmi engedéllyel

rendelkezd, olyan szerelGkosaras felépitménnyel rendelkezé autdval, amely legaldbb 12 méter
emelémagassdgu vagy gémkinyuldsu;”

»M.4.) A 310/2011. (XIl.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés b) pontja alapjin a
teljesitéséhez rendelkezésre dll6 eszk6z bemutatdsa nyilatkozat formdjaban olyan
részletezettséggel, hogy abbdl az alkalmassdgi feltételeknek térténé megfelelés
egyértelmiien megdllapithato legyen. A nyilatkozatnak megfeleléen csatolandé a bemutatott
eszkoz tekintetében az eszkéznyilvdntarto karton és a forgalmi engedély mdsolata is.”




Az ajanlathoz nem keriilt csatoldsra a bemutatott eszkdz esetében az eszkodznyilvantartéd
karton.

Kérjiik hidnypotlas keretében csatoljdk a bemutatott eszkdéz vonatkozasaban az
eszkoznyilvantarté kartont.

Az ajanlattételi dokumentacio B/1. pontja az alabbiakat tartalmazta

LJAjdnlattevének csatolnia kell ajanlatdhoz a miiszaki dokumentdcio részeként kiadott

miiszaki leirds 2.3.1-2.3.3 pontjdban eléirt valamennyi dokumentumot az dltala
megajdnlott vildgitétestekre vonatkozéan. Abban az esetben, ha ajanlattevé valamely vagy
mindegyik vildgitd test vonatkozdsdban egyenértékii megajdnldst kivdn tenni, akkor a Il.

kétet mliszaki fejezetben a mdiszaki egyenértékiiség pontndl meghatdrozott
dokumentumokat is csatolni kell a miszaki leirds 2.3.1-2.3.3. pontban eldirt
dokumentumokon tul.”

Az ajanlat nem tartalmazza a megajanlott vilagitéestek vonatkozdsaban a a mdszaki

dokumentdcio részeként kiadott mdiszaki leirds 2.3.1-2.3.3 pontjaban eléirt valamennyi
dokumentumot.

Kérjik hianypoétlas keretében csatoljak a miiszaki dokumentacié részeként kiadott mliszaki

e

leiras 2.3.1-2.3.3 pontjaban el6irt valamennyi dokumentumot.

Az ajanlatokkal kapcsolatos, a Kbt. 67. § (1) bekezdés szerinti hianypétlas és felvilagosités
kérést 2014. februdr 10-én 17.00 6rdig kellett teljesiteni.

AZ

AJANLATOK ES  HIANYPOTLASOK BEERKEZESE UTAN TETIT

MEGALLAPITASOKAT A KOVETKEZO FEJEZET TARTALMAZZA.




II. AZ AJANLATOK ERVENYESSEGENEK ES
ALKALMASSAGANAK VIZSGALATA

1. szadm1 ajanlattevd

Ajanlattevé neve: GREP Green Public Lighting Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 8244 Dorgicse, kiiltertilet hrsz 031/59.

Ajanlattevé megfeleléen benyujtotta a hianypétlasat, ezért ajanlattevd ajanlata érvényes,
megfelel a Kbt-ben, az ajanlattételi dokumentaciéban, és az eljarast megindito
felhivasban foglalt tartalmi és formai kévetelményeknek.

2. szamu ajanlattevé

Ajanlattevé neve: ELIOS Innovativ Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 1011 Budapest, Szilagyi Dezs6 tér 1.1/6.

Ajanlattevé megfelelGen benytjtotta a hidnypoétlasat, ezért ajanlattevd ajanlata érvényes,
megfelel a Kbt-ben, az ajanlattételi dokumenticidéban, és az eljarast megindito
felhivasban foglalt tartalmi és formai kovetelményeknek.

3. szamu ajanlattevd

Ajanlattevé neve: Polar- Stadié Kft.
Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kisfaludy u.5.

Ajanlatkéré 2014. februdr 6-an hidnypotlasi felszolitast kiildott az ajanlattevének tobbek kozott az
alabbiak tekintetében:
,,Az eljardst megindito felhivis n)/M4 pontja a kdvetkezdket tartalmazta:

teljesitéshez rendelkezésre dllo eszkozokkel, gépekkel:

- legalabb 1 db a teljesités sordn igénybe vehetd érvényes forgalmi engedéllyel rendelkezd, olyan
szerel6kosaras felépitménnyel rendelkezd autoval, amely legalabb 12 méter emeldmagassigii vagy
gémkinyuildsu;”

»M.4.) A 310/2011. (X11.23.) Korm. rendelet 15. § (2) bekezdés b) pontja alapjin a teljesitéséhez rendelkezésre
allo eszkoz bemutatdsa nyilatkozat formdjaban olyan részletezettséggel, hogy abbol az alkalmassigi
feltételeknek torténd megfelelés eqyértelmiien megdllapithato legyen. A nyilatkozatnak megfelelden csatolando
a bemutatott eszkoz tekintetében az eszkoznyilvintarté karton és a forgalmi engedély mdsolata is.”

Az ajanlathoz nem keriilt csatoldsra a bemutatott eszkiz esetében az eszkdznyilvantarto karton.

Kérjiik  hidnypotlis  keretében csatoljdk a bemutatott eszkoz wvonatkozdsiban az
eszkoznyilvdntarté kartont.”
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A hianypétlasi hatarid6é 2014. februar 10-én 17.00 6rakor lejart. A hianypoétlasi hataridé lejartaig
ajanlattevé nem nydujtotta be hidnypoétlasat, ennek okan Ajanlatkéré az elbiralaskor a Kbt. 67. § (9)
bekezdése alapjan az eredeti ajanlat tartalmat vette figyelembe. Az ajanlathoz csatolt
dokumentumok alapjan ajanlattevé alkalmassaga az eljarast megindité felhivas M4) pontja
tekintetében megallapithat6, azonban ajanlatkéré ajanlata nem tartalmazza a bemutatott eszkoz
vonatkozasaban az eszkoznyilvantarté kartont, melynek csatolasa az eljarast megindit6
felhivasban eldirt egyéb feltétel volt

Ekként az ajanlattevé ajanlata egyéb moédon nem felel meg az eljarast megindité felhivasban
meghatarozott feltételeknek és a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek mindsiil.

Tovabba Ajanlatkéré hianypétlasi felszolitast kiildott az ajanlattevének tobbek kozott az alabbiak
tekintetében:

»Az ajanlattételi dokumentdicio B/1. pontja az aldbbiakat tartalmazta

,Ajanlattevének csatolnia kell ajanlatihoz a miiszaki dokumentdcio részeként kiadott miiszaki

s

leirds 2.3.1-2.3.3 pontjdban elGirt valamennyi dokumentumot az dltala megajdanlott vildgitotestekre

vonatkozéan. Abban az esetben, ha ajanlattevd valamely vagy mindegyik vildgito test vonatkozdsiban
eqyenértékii megajanldst kivan tenni, akkor a 1I. kotet miiszaki fejezetben a miiszaki eqyenértékiiség pontndl
meghatdrozott dokumentumokat is csatolni kell a miiszaki lefrds 2.3.1-2.3.3. pontban eléirt dokumentumokon
tul.”

Az ajdanlat nem tartalimmazza a megajinlott vildgitdestek vonatkozdsiban a a miiszaki dokumentdcio részeként

kiadott miiszaki leirds 2.3.1-2.3.3 pontjdban eldirt valamennyi dokumentumot.

Kéryjiik hianypotlas keretében csatoljik a miiszaki dokumentdcio részeként kiadott miiszaki leirds

s

2.3.1-2.3.3 pontjaban el6irt valamennyi dokumentumot.”

A hianypétlasi hatarid6é 2014. februar 10-én 17.00 orakor lejart. A hianypétlasi hatarid6 lejartaig
ajanlattevé nem nyftjtotta be hidnypétlasat, ennek okan Ajanlatkéré az elbiralaskor a Kbt. 67. § (9)
bekezdése alapjan az eredeti ajanlat tartalmat vette figyelembe. Az ajanlat nem tartalmazza a
miiszaki dokumentacié6 részeként kiadott mtiszaki leiras 2.3.1-2.3.3 pontjaban elGirt
dokumentumokat az Ajanlattevé altal megajanlott vilagitotestekre vonatkozoéan, melynek csatolasa
az ajanlattételi dokumentaciéban eldirt egyéb feltételnek mindgsiil.

Ekként az ajanlattevé ajanlata egyéb mdédon nem felel meg az eljarast megindité felhivasban
meghatarozott feltételeknek és a Kbt. 74. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelennek mingsiil.

Ajanlatkéré tovabbi érvénytelenségi feltételt nem allapitott meg, mert a 2011. évi CVIIIL
tv. alapjan egyetlen érvénytelenségi feltétel megléte is megalapozza az ajanlat
érvénytelenségét.

A FENTIEKRE TEKINTETTEL A  BIRALOBIZOTISAG JAVASOLJA A
DONTASHOZONAK AZ ELJARAST EREDMENYESNEK NYILVANITANI ES AZ
OSSZESSEGEBEN LEGELONYOSEBB MEGAJANLAST TARTALMAZO, ERVENYES
AJANLATOT TETT AJANLATTEVOT, AZ ELIOS INNOVATIV ENERGETIKAI ZRT.-T
AZ ELJARAS NYERTESENEK KIHIRDETNI A III. FEJEZET SZERINTI PONTOZAS
ALAPJAN.

LEBONYOLITO KEPVISELETEBEN:




III. AZ ERVENYESNEK MINOSITETT AJANLATOK ERTEKELESI
RESZSZEMPONTOK SZERINTI ERTEKELESE

1. Az ajanlatok elbiradlasanak értékelési szempontjai az eljarast megindité felhivas k)

pontjadban foglaltak szerint:

Az érvényes ajanlatok értékelése és a nyertes ajanlattevd kivalasztdsa - a Kbt. 71. § (2)

bekezdésének b) pontja szerint - az Osszességében legelényodsebb ajanlat kivalasztasaval az

aldbbi szdmszertsithetd részszempontok szerint:

Ertékelési részszempont Sualyszam
1. Egyosszegti vallalkozoi dij —teljes nett6 ellenszolgéltatas-(netté6 HUF) 90
2. Jotallasi id6 LED vilagitotestre és tapegységre (egész hénapokban 10

megadva. Minimum 12 hénap vallalhaté, maximum 60 hénap értékelendé) -
(hénap).

2. Az érvényes ajanlatok elbirdlisanak modszertana az eljarast megindité felhivas v.)

Egyvéb informacidok z) pontja, tovabba a dokumentaciéban szerepld birdlati modszertan

alapjan:

21. Az érvényes ajanlatok értékelési részszempontok szerinti tartalmi elemeinek
értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara: 1-100 pont

2.2. Az érvényes ajanlatok elbiralasa modszerének ismertetése:

Az Osszességében legel6nydsebb érvényes ajanlat kivéalasztasa az alabbi médszer

szerint torténik:

1. értékelési részszempont - Egyosszegii vallalkozdi dij -teljes netté ellenszolgaltatas -

(netto HUF)
Ajanlatkéré a megadott ajanlati &r értékelésekor a forditott ardnyositds modszerét
alkalmazza. A pontszamok megallapitasa ugy torténik, hogy a megajanlott

legelényosebb tartalmi elem (legalacsonyabb egyosszegii netto villalkozoi dij) megkapja a
lehetséges maximaélis pontszamot (100 pontot), a tobbi megajanlas pedig a
legelényosebb tartalmi elemhez (legalacsonyabb egydsszegii netto viallalkozoi  dij)
viszonyitott eltérés mértékének megfeleléen ardnyosan kevesebb pontot kap. A
pontszamitasra az alabbi képlet az iranyado:

Alegjobb

Avizsgélt

Ahol:
P:
Pmax:
Pmin:
Alegjobb:

(Pmax - Prmn) +Pmin

a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszama

a pontskala fels6 hatéra (100 pont)

a pontskéla als6 hatara (1 pont)

a legelénytsebb ajanlat tartalmi eleme (legalacsonyabb egyosszegii netto
vdllalkozoi dij)

~
.
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Avizsgalt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme (vizsgalt egydsszegii netto
vdllalkozdi dij)

A fenti képlet alapjan kapott pontszdm keriil felszorzdsra az ezen értékelési
alszempontra megadott sulyszdmmal (90) és e szorzat adja az 1. szamu értékelési
részszempontra adott ajanlattevéi pontszamot. Ajanlatkér6 a pontszam kiszamitasa
soran a kerekitési szabélyainak megfelel6en 2 tizedes jegyre kerekit.

2. szadmu értékelési részszempont - Jotillasi id6é LED vilagitotestre és tapegységre (egész

honapokban megadva, minimum 12 honap véllalhat6é, maximum 60 honap értékelendd):

Az ajanlatkéré a jotallas idStartaménak értékelésekor az egyenes ardnyositds modszerét
alkalmazza. A pontszamok megallapitdsa gy torténik, hogy a megajanlott legelénydsebb
tartalmi elem (legmagasabb idétartamu vallalt jotillds -figyelemmel arra, hogy a Kbt. 71. § (7)
bekezdése alapjin az értékeléskor figyelembe veendd jotilldsi idé vdllalds legkedvezdbb szintje 60
hénap) megkapja a lehetséges maximalis pontszamot (100 pontot), a tobbi megajanlds pedig a
legelényosebb tartalmi elemhez (legmagasabb idétartami vallalt jotdllashoz, de legfeljebb a
maximdlisan értékelheté 60 honaphoz) viszonyitott eltérés mértékének megfelel6en ardnyosan
kevesebb pontot kap. A pontszamitasra az alabbi képlet az iranyado:

Avizsgélt
P= X~ Pmax - Pmin +Pmin
Alegjobb ( )
Ahol:
P: a vizsgdalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozé pontszdma
Prmax: a pontskdla fels6 hatara (100 pont)
Pmin: a pontskéla als6 hatara (1 pont)
Alegjobb: a legel6nyosebb ajanlat tartalmi eleme (legmagasabb idétartamii vdllalt
jotdllds -figyelemmel arra, hogy a Kbt. 71. § (7) bekezdése alapjin az
értékeléskor figyelembe veendd jotdllasi idd vdllalds legkedvezdbb szintje 60
hénap)
Avizsgale: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme (vizsgilt jotdlldsi idétartam)

A 2. értékelési részszempont esetében a Kbt. 71. § (7) bekezdése alapjan a jotallasi id6 vallalas
vilagitotestre, tapegységre legkedvezSbb szintje 60 hoénap, amelyre és az annil még
kedvezo6bb vallalasokra egyarant Ajanlatkéré a maximaélis ponthatér fels6 hataraval azonos
pontot adja, valamint a Kbt. 71. § (7) bekezdése alapjan jotalldsi garancia vallaldsa 12
hoénapnal kedvezétlenebb nem lehet.

A jotallas idStartamara tett vallalast egész honapokban kell megadni. A tort hénapokat
tartalmaz6 megajanlds érvénytelen. Az eljarast megindit6 felhivas i)/6. pontjaban szerz6dést
biztosité mellékkotelezettségként meghatarozott legalabb 12 legfeljebb 60 hénapos jotéllasi
id6szak (vallalkoz6 vallalasanak megfelel6en) a hidny és hibamentes sikeres és eredményes
miiszaki atadas-atvétel id6pontjatol kezdddik.

A fenti képlet alapjan kapott pontszdm keriil felszorzasra az ezen értékelési részszempontra
megadott salyszdmmal (10) és -e szorzat adja a 2. szamu értékelési részszempontra kapott
ajanlattev6i pontszamot. Ajanlatkéré a pontszdm kiszdmitdsa soran a kerekitési szabdlyainak
megfelel6en 2 tizedes jegyre kerekit.

Az 1-2. szdma értékelési részszempontokra fentiek szerint adott (sulyozott) pontszamok
Osszege adja az ajanlatra adott dsszpontszamot, amely az érvényes ajanlatok sorrendjét
meghatarozza. NS
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AZ ERVENYES AJANLATOK ELBIRALASA TABLAZATOS FORMABAN:

1. szadm11 ajanlattevd

Ajanlattevé neve

Biralati részszempontok

GREP Green Public Lighting Zrt.

Egyosszegt vallalkozoi dij -teljes nett6 ellenszolgéltatas-(nett6 HUF)
[stlyszam: 90]

142.034.860,- Ft

93,52 pont x 90 (stillyszam) = 8.416,8 pont

Jotéllasi id6 LED vilagitotestre és tapegységre (egész honapokban
megadva. Minimum 12 hénap véllalhaté, maximum 60 hénap
értékelendd) - (honap). [salyszam: 10]

60 honap

100 pont x 10 (stlyszam) = 1.000 pont

Végleges dsszpontszam
(szorozva a sulyszamokkal)

9.416,6 pont

3. szamiu ajanlattevd

Ajanlattevé neve

Biralati részszempontok

ELIOS Innovativ Energetikai Zrt.

Egyosszegt vallalkozéi dij -teljes nett6 ellenszolgéltatas-(nett6 HUF)
[salyszam: 90]

132.742.860,- Ft

100 pont x 90 (stlyszam) = 9.000 pont

Jotallasi id6 LED vilagitotestre és tapegységre (egész honapokban
megadva. Minimum 12 hénap vallalhaté, maximum 60 hénap
értékelendd) - (honap). [stlyszam: 10]

60 honap

100 pont x 10 (sulyszam) = 1.000 pont

Végleges dsszpontszam
(szorozva a stulyszamokkal)

10.000 pont




IV. AZ ELJARAS EREDMENYESSEGENEK VIZSGALATA

Az ajanlatok érvényessége/érvénytelensége vizsgalatat és az érvényes ajanlatok értékelési
szempontok szerinti értékelését kovetSen a Birdlobizottsdg megallapitotta, hogy a targyi
kozbeszerzési eljaras eredményes lezarasanak - a Kbt. 76. §-dban foglalt eredménytelenségi
okok fenn nem allasara figyelemmel - nincs akadalya az aldbbiak szerint:

a Kbt. 76. §-aban foglaltakra tekintettel

A targyi kozbeszerzési eljaras eredményességének vizsgalata

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljarés, ha
a) nem nytijtottak be ajanlatot vagy t6bb szakaszbdl dllo eljdrds részvételi szakaszdban
részvételi jelentkezést;

Nem all fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljarés, ha
b) kizdrolag érvénytelen ajanlatokat vagy részvételi jelentkezéseket nyiijtottak be;

Nem 4ll fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha

c) eqyik ajdnlattevd sem vagy az Osszességében legeldnydsebb ajinlatot tevd sem tett -
az ajanlatkérd rendelkezésére dllo anyagi fedezet mértékére tekintettel - megfeleld)
ajanlatot;

Nem all fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha
d) az ajanlatkéré az eljardst a szerzdédés megkdtésére vagy teljesitésére képtelenné
vdldsa miatt eredménytelenné nyilvinitja [66. § (1) bekezdése, 44. § (3) bekezdése];

Nem 4ll fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha

e) valamelyik ajanlattevének vagy részvételre jelentkezonek az eljards tisztasdagdt vagy
a tbbi ajanlattevd, illetve részvételre jelentkezd érdekeit siilyosan sértd cselekménye
miatt az ajanlatkérd az eljards eredménytelenné nyilvanitdsdrol dont;

Nem 4ll fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha

) a 65. § (2) bekezdése szerinti esetben az eljdrdisban benyijtott minden ajinlat
tekintetében lejar az ajanlati kotottség és egyetlen ajanlattevd sem tartja fenn
ajanlatat;

Nem 4ll fenn.

Kbt. 76. § (1) Eredménytelen az eljaras, ha

9) a Kozbeszerzési Dontbbizottsig megsemmisiti az ajanlatkérd valamely déntését, és
az ajanlatkérd 1ij kozbeszerzési eljdrds lefolytatdsdt hatdrozza el, vagy eldll az eljdrds
lefolytatdsinak  szandékdtol, az ajanlatkérd azonban mem  nyilvdnithatja
eredménytelennek az eljardst akkor, ha a jogszeriitlen eljardst lezdro dontés
megsemmisitését kovetben jogszerti déntés meghozataldval az eljards jogszeriisége
helyredllithato.

Nem 4ll fenn.

Osszességében:

AZ ELJARAS

EREDMENYES/
EREDMENYTELEN.




V. A BIRALOBIZOTTSAG DONTESI JAVASLATA
A DONTESHOZO RESZERE

Az ajanlat tartalmi &tvizsgalasat kovetSen, az irdsbeli szakvélemény alapjan a
Biralébizottsag az alabbi dontés meghozatalat javasolja:

I. Az alabbi ajanlattevik ajanlatainak érvényessé nyilvanitasa:

1. szamau ajanlattevd:

Ajanlattevé neve: GREP Green Public Lighting Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 8244 Dorgicse, kiiltertilet hrsz 031/59.

3. szamu ajanlattevé:

Ajanlattevé neve: ELIOS Innovativ Energetikai Zrt.
Ajanlattevé székhelye: 1011 Budapest, Szilagyi Dezs6 tér 1.1/6.

II. Az alabbi ajanlattevdk ajanlatanak érvénytelenné nyilvanitasa II. fejezet szerinti
jogszabalyhelyek alapjan:

2. szamu ajanlattevd:

Ajanlattevé neve: Polar-Stadio Kft.
Ajanlattevé székhelye: 6000 Kecskemét, Kisfaludy u.5.

III. Az eljaras eredményessé nyilvanitasa:

A Biralobizottsag javasolja, hogy a dontéshoz6 a targyi kozbeszerzési eljarast, nyilvanitsa
eredményesnek és az ELIOS Innovativ Energetikai Zrt. ajanlatat 10.000 pont
osszpontszammal nyertesnek, mint az 6sszességében legelonydsebb érvényes ajanlatot.




