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	HÉVÍZ VÁROS ÖNKORMÁNYZATÁNAK

Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága

8380 Hévíz, Kossuth L. u. 1.

Tel.: 83/500-870,   Fax: 500-801;   E-mail: heviz_ph@t-online.hu



Szám: KGO/27-25/2010. 

Jegyzőkönyv

Készült: Hévíz Város Önkormányzata Pénzügyi és Turisztikai Bizottságának 2010. október 20-án 1400 órai kezdettel megtartott soron következő üléséről.

Az ülés helye: 8380 Hévíz, Kossuth L. u. 1. Polgármesteri Hivatal pénzügyi tárgyalója

Jelen vannak: 

Gelencsér János bizottsági elnök

Fisli István bizottság tag


Gelencsér Béla bizottsági tag

Karádi Szabolcs bizottsági tag


Dr. Márkus Mirtill külső bizottsági tag


Naszádos Antal bizottsági tag   
Távolmaradását előre bejelentette:



Pusztai Erzsébet külső bizottsági tag 
Tanácskozási joggal meghívott:


        
Papp Gábor polgármester



Kepli József János alpolgármester



Rábai József alpolgármester



Füzesi Lászlóné képviselő




Dr. Tüske Róbert jegyző



Dr. Puskásné Horváth Mária aljegyző 


Dr. Horváth Éva polgármesteri kabinetvezető


Bereczkyné Koronkai Anna közgazdasági osztályvezető


Dr. Fábián Levente megbízott hatósági osztályvezető



Szabó Zoltán idegenforgalmi referens



Dr. Szládovics Eszter jogász



Dr. Bognár András jogi ügyintéző



Csongrádiné Olasz Sára közbeszerz. és ellenőrzési referens 


Lajkó Ferenc a Hévízi Szobakiadó Szövetségének elnöke
Gelencsér János köszöntötte a bizottsági tagokat és a meghívottakat, közölte, hogy Pusztai Erzsébet külső bizottsági tag jelezte távolmaradását, majd megállapította, hogy a bizottság határozatképes, a bizottság 7 tagjából 6 fő van jelen. A jegyzőkönyv hitelesítésére felkérte Fisli István bizottsági tagot.
Majd javasolta, hogy a napirendi pontok közé az alábbi 3 előterjesztés kerüljön felvételre: 
* A szociális ellátásokról szóló 7/2007. (III.28.) önkormányzati rendelet módosítása 
*Sűrű Béláné és Társa méltányossági kérelme nagyparkolói parkolóhely megváltási ügyükben 
* A Képviselőtestület tájékoztatása a hévízi 118/4 Hrsz-ú ingatlan felszámolási eljárás alá vonásáról
Ezután ismertette és elfogadásra javasolta a napirendi pontokat az alábbiak szerint.
Kérte, hogy a „Hévíz Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítása” című előterjesztés tárgyalásával kezdődjön az ülés, mivel Kepli József Jánosnak hivatalos ügye miatt távoznia kell, valamint a jelenlévő meghívottak sorrendjében kerüljenek tárgyalásra az előterjesztések.
Napirendi pontok:
1. Hévíz Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítása

Előadó: dr. Tüske Róbert jegyző

(SZO/33-89/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

2. Az egyes közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 32/1995. (XII. 19.) önkormányzati rendelettel kapcsolatos törvényességi észrevétel elbírálása
Előadó: dr. Szládovics Eszter jogász

(SZO/302/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

3. A szociális ellátásokról szóló 7/2007. (III.28.) önkormányzati rendelet módosítása 

Előadó: Dr. Fábián Levente mb.hatósági osztályvezető

(HTO/818/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

4. Idegenforgalmi adó 2011. évi mértékében állásfoglalás
Előadó: Keserű Attila adó-csoportvezető

(ADO/47-37/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

5. A Nyugat-Balaton és a Zala folyó Medence Nagytérség Települési Szilárd Hulladékai Kezelésének Megoldására létrehozott Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába és Társulási Operatív Tanácsába képviselő delegálása
Előadó: Babics Tamás Városfejlesztési és Építésügyi osztályvezető

(VFO/42/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

6. Hévíz Város Önkormányzatának képviselete a Hévíz Turizmus Marketing Egyesületben

Előadó: Szabó Zoltán turizmus referens

(PMK/36-7/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

7. Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 3/2010.(II.10.) rendelet módosítása
Előadó: Bereczkyné Koronkai Anna közgazdasági osztályvezető

(KGO/144-59/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)

8. Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetésének I-III. negyedévi végrehajtása

Előadó: Bereczkyné Koronkai Anna közgazdasági osztályvezető

(KGO/41-54/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)

9. Hévíz Város Önkormányzata belső ellenőrzés stratégiai- és 2011. évi tervének jóváhagyása
Előadó: Csongrádiné Olasz Sára beszerzési és ellenőrzési referens

(KGO/287/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)

10. Hévízi Kistérség Önkormányzatainak Többcélú Társulása irodájának bérleti szerződése
Előadó: dr. Bognár András jogi ügyintéző

(SZO/330/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)
11. Sűrű Béláné és Társa méltányossági kérelme nagyparkolói parkolóhely megváltási ügyükben 

Előadó: dr. Szládovics Eszter jogász

(SZO/25-123/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

12. A Képviselőtestület tájékoztatása a hévízi 118/4 Hrsz-ú ingatlan felszámolási eljárás alá vonásáról

Előadó: dr. Tüske Róbert jegyző

(SZO/333-3/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

A bizottság a jegyzőkönyv hitelesítő személyét és a napirendi pontokat 6 igen szavazattal – ellenszavazat és tartózkodás nélkül – elfogadta.
1. Hévíz Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítása

Előadó: dr. Tüske Róbert jegyző

(SZO/33-89/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Kepli József János elmondta, hogy a Szervezeti és Működési Szabályzatban egy osztályt érintő változások lesznek a Polgármesteri Kabinetben történő személycsere tekintetében. Új kabinetvezető fog bekerülni a hivatali rendszerbe, 2 pályázati referens fogja segíteni a pályázati projektmenedzsment feladatokat, ebből 1 fő a Városfejlesztési és Építésügyi osztályról kerül át, 1 fő új belépő lesz, ezenkívül 1 fő fog felelni a sajtókapcsolatokért, illetve 1 fő titkárnő lesz még a Polgármesteri Kabinet tagja. A kabinet feladata az eddigiekkel megegyezően a polgármesteri, alpolgármesteri asszisztencia ellátása, pályázati projektmenedzsment, pályázatfigyelés, illetve sajtókapcsolatok lesznek, a bizottság előkészítő munkájának a turisztikai vonatkozású előterjesztéseinek tárgyalása, a bizottság munkájának segítése a nem választott képviselő alpolgármester lesz, aki az október 25-ei testületi ülésen kerül megválasztásra.
Dr. Tüske Róbert egy rövid kiegészítést tett, miszerint a kiküldött írásos előterjesztés után a polgármester úrral egyeztetett, így a gondnokság, mely idáig a Szervezési és Jogi Osztály keretében került elhelyezésre, jobban kötődik a polgármester szervezési jellegű feladatához, így a 4 fő (gondnok, gépkocsivezető, 2 takarító) a polgármesteri kabinet vezénylése alá kerül áthelyezésre.
Kepli József János hozzátette, hogy az informatikus szintén a Polgármesteri Kabinethez kerül áthelyezésre a Szervezési és Jogi Osztályról.

Naszádos Antal véleménye szerint a Polgármesteri Kabinet feladataiban az 1. és 15. pont nagyon egyforma, majdnem ugyanaz a polgármester kiadmányozása és a hatósági kiadmányozása.
Dr. Tüske Róbert közölte, hogy ezt már javította az anyagon, itt csak ismétlésről van szó. Valamint a vagyonnyilatkozat tételére kötelezett munkakörök felsorolásában a kötelezettség mindkét pályázati referensre vonatkozik, hiszen ugyanaz a munkakör mindkét fő vonatkozásában.
Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

2/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévíz Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalának Szervezeti és Működési Szabályzatának módosítása” című előterjesztés határozati javaslatát az alábbi módosítással elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.
A Gondnokság a Szervezési és jogi osztályból áthelyezésre kerül a Polgármesteri Kabinet szervezetébe.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

14:15 Kepli József János távozott az ülésről.
2. Az egyes közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 32/1995. (XII. 19.) önkormányzati rendelettel kapcsolatos törvényességi észrevétel elbírálása
Előadó: dr. Szládovics Eszter jogász

(SZO/302/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Gelencsér János közölte, hogy a hulladékgazdálkodással kapcsolatban a települési hulladékkezelési közszolgáltatási díj megállapításával elég részletes és komoly vita, tanácskozás volt az elmúlt években, és most érkezett egy törvényességi észrevétel, mely szerint az általunk alkalmazott jogszabály egy felsőbb jogszabályba ütközik.
Dr. Szládovics Eszter ismertette, hogy az elfogadott rendelet magasabb szintű jogszabályba ütközik a hulladékgazdálkodási díjtételekkel kapcsolatos szabályaiban. Azt kifogásolja a törvényességi észrevétel, hogy az üdülőingatlanok és az ideiglenesen használt ingatlanokat egyenlőnek veszi az önkormányzati rendelet, miközben a kormányrendelet pontosan megfogalmazza azt, hogy ez a két kategória különbözik. Az üdülőingatlanok ezen a néven vannak bejegyezve az ingatlan-nyilvántartásban, viszont az ideiglenesen használt ingatlanok feltételeit a rendeletmódosításkor ki kell dolgozni – pl. hogyan tudja igazolni a tulajdonos, hogy nem állandó jelleggel tartózkodik itt. A díjtételekben mindenképpen érvényesíteni kell az állandó díjhoz képest egy arányos összeget. Erre 90 napos határidőt kaptunk, így a rendelet a mostani ülésen nem kerül módosításra, csak novemberben, hiszen a közszolgáltató is akkor hozza díjtételeit, valamint a hulladékgazdálkodási törvényt is valószínűleg módosítani fogják.
Dr. Tüske Róbert elmondta, hogy a tavalyi tárgyaláson nagy vitát váltott ki az ügy, az összes bizottság legalább két körben tárgyalta a hulladékgazdálkodás helyi kérdéskörét. 
A gond az, hogy ha a jogszabályi rendelkezésnek eleget tesz a város, akkor kötelező csökkentett díjat alkalmazni az üdülő- és ideiglenesen használt ingatlanokra. Ennek az időtartamát megszabhatja, de kevesebbnek kell lennie, mint 1 év, a tavalyi vitában erre 9 hónap alakult ki. Idén ezt a díjat a közszolgáltató be szeretné szedni a városban, így vissza fog hárulni arra a lakosságra, akik állandó jelleggel tartózkodnak itt. Várható volt, hogy ha a Közigazgatási Hivatal törvényességi ellenőrzési jogköre helyreáll, ezt a taktikai lépést azonnal észre fogja venni, hiszen ez egy várospolitikai és stratégiai kérdés. Becsléseink szerint 1000 azon ingatlanok száma, ahol állandó jelleggel nem tartózkodnak, tehát beletartozik az ideiglenesen használt ingatlanok kategóriájába. Ott akár csak egy negyedéves díjtétel kiesés érdemben érinti az összes többi ingatlantulajdonos által fizetendő díj nagyságát. Polgármester úr már jelezte, hogy mindenképpen tárgyalni szeretne a Zöldfok Zrt-vel, a hulladékgazdálkodást végző céggel. Több javaslati alternatíva felmerült, a novemberi ülésen már érdemi kérdésként újra tárgyalni kellene. Az jó, hogy a Közigazgatási Hivatal megadta a 90 napos határidőt. Tavaly Hévíz városa volt az első az országban, aki jelezte, hogy szabályozásra van szükség.
Átnézve az akkori városok, települések rendeleteit, sehol sem volt igazi jó szabályozása annak, hogy valaki lehatárolja, mi az, hogy időlegesen használt ingatlan. Az időlegesen használt ingatlan fogalma az, hogy sem állandó lakóhellyel, sem lakóhellyel, sem tartózkodási hellyel nem tartózkodik senki, és például vízfogyasztás sincs az ingatlanon. Villany és gáz használat előfordulhat, hiszen a lakásokat fenntartás miatt temperálni kell, de vizet senki sem enged feleslegesen. Tehát az ingatlantulajdonosnak bizonyítani kell, hogy nem tartózkodik ott állandó jelleggel, vagy olyan mértékű a közműfogyasztás, melyből lehet vélelmezni, hogy tényleg nem állandó jelleggel használt ingatlanról van szó. Látens probléma az, hogy nagyon sok ingatlanban laknak, tartózkodnak, vagy emberi szállásadás céljára használják, ami általi fogyasztást csak a rezsiszámlák alapján lehet látni. A törvényességi észrevételt így el kell fogadni, az önkormányzatnak dolgozni kell a javaslat kidolgozásán, és legkésőbb december végéig rendezni kellene ezt a kérdést.
Gelencsér Béla részére többen jelezték, hogy a szolgáltatás mennyiségének megfelelően kellene fizetni a szemétdíjat, az lenne az igazságos. Rengeteg egyedülálló, idős ember van, akik csak 50-60 e Ft-os nyugdíjjal rendelkeznek, és ők is ugyanannyit fizetnek, mint például az, aki 15 szobával foglalkozik. A Zöldfok Zrt-vel jó lenne egy olyan egyezséget kötni, hogy mindenki csak a termelt szemete után fizessen szemétszállítási díjat arányosan, hiszen ez már cégeknél működik.
Gelencsér János szerint az a probléma, hogy ha valamilyen időszakra megoldjuk, a szolgáltató visszahárítja és beépíti az árba. Ez nagy emelésekhez vezethet, és a mai szemétszállítási díjak mellett felháborodást fog kelteni.
Gelencsér Béla javasolta, hogy más szolgáltatóval kellene elkezdeni tárgyalni.

Dr. Tüske Róbert véleménye szerint is igazságtalan, hogy az ár nem kötődik az ingatlan nagyságához, a m2 alapterületéhez, az ott képződött hulladékmennyiséghez. Most a Zöldfok Zrt által működtetett városi rendszer nem képes a hulladék mennyiségét mérni, minden hulladékot elvisz ebben az árban. A rendszerben mindössze annyi az arányosítás, hogy van egy társasházi és egy családi házas megkülönböztetés. Az ingatlanban tartózkodók száma nem kötődik a hulladék mennyiségéhez. 
Lehet, hogy a Zöldfok Zrt vagy a Zalaispa ki tud alakítani egy új rendszert, de mindennek megvan az ára, mely a közszolgáltatási díjban megjelenik. Egy jelentős mértékű emelésre kb. 2004. környékén került sor a közszolgáltatási díjban. 
Addig a GAMESZ szedte be a szemétszállítási díjat, 1000-1100 ingatlantulajdonos fizette meg, a többi hátralékként halmozódott. 2004-től maga a közszolgáltató szedi be, ez jelentett egy 35-40 %-os áremelkedést, tekintettel az évi négyszeri számlázásra és a behajtási költség adminisztrációs vonatkozásai miatt. Következő jelentős áremelésre akkor került sor, amikor a Zalaispa rendszer beruházás aktiválásra került, és ennek az amortizációs költségei szintén visszahárításra kerültek a szilárd hulladék közszolgáltatásba. A gond továbbra is az, hogy van kb. 1000 v. több időlegesen használt ingatlan, melybe eljönnek egy hétvégére, 3 napra, kiteszik a hulladékot, és ha a közszolgáltató nem visz el minden szemetet, ott marad a hulladék a közterületen. A közterület-felügyelő megpróbálhatja kideríteni, hogy kié a hulladék - ez egy szabálysértési tényállás lenne-, de ha nem sikerül neki, az önkormányzatnak törvényi kötelezettség miatt el kell szállítatnia a közterületen lévő gazdátlan hulladékot. Nem könnyű jó megoldást találni, de mégis szükséges valamit lépni, mivel az egyedülállók jogosan aránytalanul magasnak találják a szemétszállítási díjat. Jó a Zöldfok Zrt által fenntartott rendszer abból a szempontból, hogy most minden hulladékot elszállít. A közszolgáltató mindig is jelezte, hogy van egy egységnyi árbevétel-terve a városban, amit egy kötött táblázati rendszer alapján állítanak össze, ezt köteles minden évben a képviselő-testület elé kell terjeszteni. A megállapított díjat be akarja szedni, és ha az önkormányzat nem állapítja meg, akkor ki fogja perelni, hogy beszedje. A kötött szerződés 2012. december 31-éig szól, addig le kell folytatni egy ehhez speciálisan előállított közbeszerzési eljárást a hulladékszállítási közszolgáltatás kérdéskörére. Azonban most azonnal is kell egy rövid döntést hozni, a 2011. évnek pedig arról kell szólnia, hogy a 2012. utáni időszaknak mennyivel legyen korszerűbb és jobb a hulladékgazdálkodási rendszere.

Gelencsér János szerint a beruházás elavult, és gyakorlatilag nem történik más, csak az, hogy a szemét a föld alá kerül, biztonságos helyre, nem semmisül meg. Egyébként a határozati javaslatot el lehet fogadni, hiszen csak arról van szó, hogy 90 napon belül kell megoldást találni.
Naszádos Antal úgy gondolta, hogy mivel minden szemetet elvisznek, így tiszta a város, de ez sokba kerül. Azonban annak a technikai feltételeit, hogy mindenki csak annyit fizet, amennyi szemetet termel, valakinek ki kell építeni, ezt Zalabér nem fogja felvállalni, tehát vagy nekünk kell, vagy a Zöldfok Zrt-nek. Ha meg is oldjuk Zalabérbe a beszállítást, akkor rövid időn belül ki kell alakítani a szelektív hulladékgyűjtést is, mivel ott van egy ártalmatlanító, egy újrahasznosító és egy megsemmisítő rendszer, és ez szintén pénzébe kerül Hévíznek. A Zöldfok Zrt már kipróbálta, tehát olyan is van, hogy ahonnan elviszik a szemetet, azonnal lemérik, hogy hány kiló és azt számlázzák ki, de ez komoly számítógépes rendszert feltételez. Ha viszont nem fizetnek az „üdülőtulajdonosok”, a szemetet elszórják például a kiserdőben és a környező bejáratoknál. 
Gelencsér János szerint viszont ha valaki csak heti egyszeri szemétszállításra köt szerződést (most háromszor viszik a szemetet), és közben felgyülemlik a szemete, akkor is kiteszi, és így nem tiszta a város, mert ha nem a szállítási napon teszik ki a hulladékot, nem viszik el.

Naszádos Antal utána érdeklődött: Cserszegtomajon csak heti egyszer szállítanak szemetet kb. 20 e Ft-ért, Hévízen pedig heti 2-3-szor szállítanak 24 e Ft-ért.
Lajkó Ferenc elmondta, hogy a Hévízi Szobakiadók Szövetségének van egy egyeztető felülete a hévízi önkormányzattal a heviz.hu honlapon, ez ezen keresztül beadtak egy javaslatot, kérést. 
A szobakiadók is szívükön viselik a környezettudatosságot, és szerintük sok hulladék keletkezik a műanyag üvegek, PET palackokon keresztül, amiket levegőtlenítés nélkül beletesznek a kukába. A hulladékmennyiséget le lehetne felezni, ha külön gyűjtenék őket. Jegyző úr közlése által a szolgáltatónak vannak edényei, melyeket a város lakosainak rendelkezésére tudnának bocsátani a szelektív hulladékgyűjtéshez. Normálisabb lenne, ha edénybe, zsákba gyűjtenék a szemetet. Azonban sajnos a háztartásban nem veszik a fáradtságot, hogy igénybe vegyék a szelektív hulladékgyűjtő helyeket. 
Naszádos Antal úgy tudja, hogy törvény szerint a Pet palackokat köteles visszavenni a nagyáruház, de sajnos a kisebb áruházak nem hajlandók megtenni.

Gelencsér János továbbra is úgy gondolja, hogy a szolgáltató szívesen kirak több szelektívgyűjtőt, viszont mindent az árban fognak érvényesíteni.

Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

3/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Az egyes közszolgáltatások kötelező igénybevételéről szóló 32/1995. (XII. 19.) önkormányzati rendelettel kapcsolatos törvényességi észrevétel elbírálása” című előterjesztés határozati javaslatát elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.
Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

14:32 Gelencsér Béla és Lajkó Ferenc elhagyta az ülést.

3. A szociális ellátásokról szóló 7/2007. (III.28.) önkormányzati rendelet módosítása 

Előadó: Dr. Fábián Levente mb.hatósági osztályvezető

(HTO/818/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Dr. Fábián Lajos Levente ismertette a jelenlévőkkel a szociális ellátásokról szóló 7/2007.(III.28.) önkormányzati rendelet módosításának tervezetét. Az átmeneti segélyek odaítélése és a határozatok aláírása polgármesteri hatáskör, így polgármester úrral múlt héten történt egyeztetés során rájöttek, hogy nagyon sokat el kell utasítani, ezért merült fel a rendeletmódosítás igénye. 2010. március 19-ei időponttal már készült egy rendeletmódosítás tervezet, de ez akkor nem került sem a Képviselőtestület, sem a bizottságok elé tárgyalásra. A lényeg az, hogy a jelenleg hatályos rendeletünk nem szab korlátokat, nem lehet rendszeresen követni, hogy ki, hányszor és milyen összegben részesült átmeneti segélyben. 2010. évben a 180 esetben nem 33 m Ft-ot, hanem 3.687 e Ft-ot fizettünk ki, gépelési hiba történt. A rendeletmódosítás kedvezménnyel jár, hiszen a jelenlegi rendelethez képest a jövedelemhatárok megemelésre kerültek. 
A jelenlegi öregségi nyugdíjminimum, 28.500 Ft és 150 %-a (42.750 Ft), 200 %-a (57.000 Ft), ezekhez képest családok esetében az 1 főre jutó nettó jövedelem 200 %-ban lett megállapítva. Az egyedülállók esetében pedig polgármester úr javaslata alapján a 73.500 Ft minimálbérhez közelítettünk. A 260 %-a kerekítve 74.100 Ft-ra jött ki, a 600 Ft különbség az elbírálásoknál nem fog gondot okozni. 
A rendelettervezetben prioritások is megállapításra kerültek, illetve az, hogy ki nem kaphat segélyt, és hányszor lehet egy évben segélyt osztani ugyanannak a személynek. Ennek a száma 6, az első és a második félévben is 3-3 alkalom, de az egy évben adható összeg nem haladhatja meg az öregségi nyugdíjminimum kétszeresét, az 57.000 Ft-ot. Szükség volt a szabályozásra a kontrollálhatóság, ellenőrizhetőség miatt, illetve mivel minden évben sajnos túlléptük a költségvetésben meghatározott összeget. (idén 3 m Ft volt tervezve, és már 3.600 e F kifizetésre került) Remélte, hogy a rendeletmódosítással jobban lehet az elbírálást követni, és valóban azok fognak segélyhez jutni, akik jogosultak rá, olyan nehéz helyzetben vannak, ami megalapozottá teszi az átmeneti segély nyújtását. Jövedelemhatártól függetlenül kerülhet bárki olyan helyzetbe, hogy az egyszeri segély átlendíti a problémákon, így csak az értékhatár került módosításra az önkormányzati rendelet 15.§(1) bekezdésében, ahol meg van határozva, hogy mely esetekben nyújthat a polgármester rendkívüli átmeneti segélyt évente 1 alkalommal. Itt is egy jóval magasabb jövedelemhatár került megállapításra, de a nehéz helyzetbe került személyeken így is segít.
Dr. Márkus Mirtill érdeklődött, hogy a segélyek megállapítása miért polgármesteri döntés. Hiszen a kizáró körülmények között elég szubjektív a 3. pont, és idáig nem volt gond, hogy a polgármester ítéli meg egyszemélyben?
Dr. Fábián Lajos Levente elmondta, hogy ez kezdetektől fogva polgármesteri hatáskör volt. A segély megítélése előtt környezettanulmányt szereznek be, és azzal együtt történik polgármester úrral egyeztetés. Tehát ő kap hozzá anyagot, beszámolnak róla neki minden egyes esetről, bár szeretné, ha többször előfordulna környezettanulmány. 
Gelencsér János összefoglalta a lényeget: érkeztek kérelmek, melyek a törvényességnek nem feleltek meg, de ezzel a rendeletmódosítással ezt ki lehet küszöbölni, így polgármester úr tud mindenkin segíteni a törvények 100 %-os betartása mellett. 

Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a rendelettervezet elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

4/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága „A szociális ellátásokról szóló 7/2007. (III.28.) önkormányzati rendelet módosítása ” című rendelettervezetet elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

14:42 Dr. Fábián Lajos Levente és dr. Szládovics Eszter távozott az ülésről.
4. Idegenforgalmi adó 2011. évi mértékében állásfoglalás
Előadó: Keserű Attila adó-csoportvezető

(ADO/47-37/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Gelencsér János elmondta, hogy a Képviselőtestületnek 2010. december 15-éig meg kell állapítania hivatalosan a következő évi idegenforgalmi adó mértékét. Hévíz számára ez a legfontosabb adóbevétel, mivel a város ezer szállal fűződik az idegenforgalomhoz. Tavalyig minden egyes befizetett Ft-hoz a magyar állam 2 Ft-ot adott, de ezt levitték 1 Ft-ra. 2009. évben 380 Ft-ban volt megállapítva az adó mértéke, onnan történt 2010. évre vonatkozóan 410 Ft-ra emelés. Mivel legfontosabb adóbevételünk, a maximumra törekszünk, így a 2011. évre az összeg 430 Ft-ot jelentene. A szereplők álláspontját kívánta összegyűjteni, így meghívta Lajkó Ferencet, a Hévízi Szobakiadók Szövetségének elnökét, mivel a szobakiadókat jobban érinti az idegenforgalmi adó, mint például egy négycsillagos szállodát.
Lajkó Ferenc közölte, hogy természetesen az önkormányzat minél több bevételt szeretne beszedni, így a tagokat is ráveszik arra, hogy fizessék be az idegenforgalmi adót. Azonban sok szobakiadó van, aki nem rendelkezik engedéllyel, vagy ha rendelkezik is vele, már nem élő az engedély, reméli, hogy az önkormányzat ezt az ügyet rendbe teszi. Ezután tudni fogják, hogy az összes szobakiadónak hány %-a tagja a szövetségnek. A Marketing Egyesület elnökségi ülésén az volt a hivatalos álláspont, hogy a 70 év felettiek adókedvezményét ne állítsák már vissza, ha már egyszer sikerült bevezetni. A 70 év feletti németek ki tudják fizetni az idegenforgalmi adót, és ez egy jó bevétel az önkormányzatnak. A szobakiadók részéről ő azt találná jónak, ha az adó maradna a tavalyi szinten, hiszen a 20 Ft nem jelentős változás.

Karádi Szabolcs úgy gondolta, hogy 1 Ft is sokat számít, ha elmennek a vendégek. A szobakiadóknak van a legárérzékenyebb vendégkörük, de nem is az 1 Ft-tal van gond, hanem az a baj, hogy most már késő van, október közepe, az idegenforgalmi irodáknak viszont már augusztusban ki kell küldeniük a következő évi ajánlatokat. Tehát későn kerül megállapításra az idegenforgalmi adó mértéke, ezt előrébb kell hozni.
Gelencsér János is egyetértett azzal, hogy jó lenne augusztusban kapni egy ajánlatot a várható összegről, hogy tudjanak vele számolni a szállodák és a szobakiadók, hiszen beleszámolják ajánlatukba. Probléma, hogy a 2 Ft állami támogatást levették 1 Ft-ra, így az önkormányzat kényszerként bevezette a 70 év felettiek megadóztatását. Ennek hatására az idegenforgalmi adóbevétel nőtt, ez egy jelentős számot és mennyiséget képvisel. Egyenlőre nem tudni, hogy mit akar jövőre az állam, így a 70 év feletti megkötést szándékunk megtartani, hiszen nagyban függ tőle az adóbevételek megvalósulása. Most az idegenforgalmi adó mértékét 431 Ft-ra lehetne megemelni, de ő javasolta, hogy 420 Ft-os mérték megállapítása lenne a megfelelő, a 10 Ft-os áremelkedés talán nem egy jelentős összeg. A szállodák (Danubius Hotels, Európa Fit, Natur Med Hotel Carbona, Hélios) értékesítési vezetői meg lettek kérdezve, ők támogatnák a 420 Ft-ot. Azonban probléma lesz mindaddig, míg euróövezet nem leszünk, hogy a magyar vendégek részére időben meg lehet állapítani Ft-ban az idegenforgalmi adó mértékét, de az euro árfolyamingadozása 2008-tól 2010-ig 230-as szintről 270-re ugrott, tehát emiatt nem jó euróban megadni az árat.
Dr. Márkus Mirtill kérdezte, hogy van-e akadálya a korábbi adómérték megállapításnak?

Dr. Tüske Róbert közölte, hogy nincs akadálya, csak a véghatáridőt írja elő a jogszabály.

December 15. előtt ki kell hirdetni a következő évi idegenforgalmi adó mértékét, idáig mindig december hónapban került megállapításra. Az adók mértéke mindig az előző évi infláció mértékével emelhető, a KSH közli az infláció mértékét.

Bereczkyné Koronkai Anna közbevetette, hogy hivatalosan még nem közölték az infláció mértékét, ez csak október végén, november elején fog megtörténni. 

Gelencsér János szerint a szállodák most úgy állapítják az árat, hogy 260Ft/euróval számolnak, az adó mértéke 1,6 euro. Bíznak benne, hogy nem történik olyan irányú változás, ami őket hátrányosan érinti, inkább felfelé szeretnek tévedni, mint lefelé. Azonban felháborodást keltett, hogy a 70 év felettieknek is kell fizetniük.
Dr. Márkus Mirtill úgy gondolta, hogy benne van a munkatervben az adórendelet tárgyalása, de a bizottság javasolhatná, hogy korábban kerüljön a képviselőtestület elé.

Gelencsér János is kezdeményezte a téma korábbi tárgyalását, hiszen ő is az idegenforgalomban dolgozik, és az utazási irodák, on-line értékesítési plattformok állandóan érdeklődnek, hogyan áll a kérdés, mivel nekik is pontosan tudni kell, ugyanis vannak már jövő évre is foglalásuk. Tehát jövő évtől már augusztusban tegyenek egy ajánlást az idegenforgalmi adó összegére – pontosat úgysem tudnak mondani, mivel nem ismerik az infláció mértékét. 
Dr. Tüske Róbert szerint ezt gyakorlatilag meg lehet tenni, ha az ajánlás belefér a jogszabályi feltételekbe. Most 1 hónappal korábban az elnök úr kérésére került tárgyalásra a téma, hiszen már tudtunk egy összeget az inflációra, az előterjesztést készítő megtalálta a 431 Ft-ot, tehát elkészült az előterjesztés. A döntéshozó döntésén múlik a tárgyalás, hiszen meg lehet tenni, ha úgy érzi, hogy a piacnak korábban van szüksége információra. A véghatáridő mindenképpen december 15., addig döntést kell hozni és ki kell hirdetni a rendeletet.
Gelencsér János javasolta, hogy 420 Ft-ban állapítsák meg az idegenforgalmi adó mértékét 2011. évre vonatkozóan, illetve augusztusban kerüljön a bizottság elé, hogy ajánlást tehessenek.

Naszádos Antal ezt ellenezte, mivel 430 Ft-ot tartott megfelelőnek, mivel az adót a vendég fizeti, és ez a legfontosabb bevétele Hévíznek. A várost fenn kell tartani, nem lehet kedvezményeket adni. A szobakiadóknak, hoteleknek is meg kell fizetni, hiszen nincs a városnak más bevétele, nincs könnyű-, nincs nehézipar. A törvényeket nem lehet megváltoztatni, de ki kell használni azt. Lehet, hogy az állam 2012-ben elveszi a másik 1 Ft-ot is, akkor viszont Hévíz csődöt fog mondani, mert nem lesz semmiből bevétele.
Gelencsér János véleménye szerint akkor a város költségvetését kell majd átnézni, de ez majd csak jövőre lesz aktuális. Azért javasolta a 420 Ft-ot, mivel gondban vannak a szobakiadók, sorban mondják le az utakat, nem tudják, hogy hol van Magyarország, nem ott, ahol katasztrófa van.

Dr. Márkus Mirtill észrevételezte, hogy ellentmondás van, ugyanis az adó megállapításnak vannak ellenérvei, de ezek nincsenek figyelembe véve. 
Fisli István megnézte, hogy más településeken mennyi az idegenforgalmi adó, és azt tapasztalta, hogy Hévízen a legmagasabb.

Gelencsér János hozzátette, hogy Hévízieknek a magas euró valamilyen szinten szerencse, hiszen nem mindegy, hogy az idegenforgalmi adót 250 v. 270 Ft-tal osztjuk el, viszont a németek elég árérzékenyek. Bízik benne, hogy erősödés, vendégkör javulás lesz a következő években, így a maximumot fogják megadni, a hévíziek érdekét is nézni kell. 
Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága 4 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

5/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Idegenforgalmi adó 2011. évi mértékében állásfoglalás” című előterjesztés határozati javaslatát az alábbiak szerint elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

A Pénzügyi és Turisztikai Bizottság a tartózkodás utáni idegenforgalmi adó mértékét 2011. évre 420 Ft/fő/éjszakában kéri megállapítani.

A bizottság a határozati javaslatot az alábbi, 4. ponttal egészíti ki: 

4. A Képviselőtestület felkéri Hévíz város polgármesterét, hogy a helyi adó tárgyévet követő év adómértékének megállapítására irányuló rendelettervezetet tárgyév augusztus hónapjában nyújtsa be a Képviselőtestület elé.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

5. A Nyugat-Balaton és a Zala folyó Medence Nagytérség Települési Szilárd Hulladékai Kezelésének Megoldására létrehozott Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába és Társulási Operatív Tanácsába képviselő delegálása
Előadó: Babics Tamás Városfejlesztési és Építésügyi osztályvezető

(VFO/42/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Gelencsér János közölte, hogy mindig az adott polgármester volt delegálva, így most is őt, Papp Gábor polgármester urat javasolta a jövőben erre a tisztségre.
Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 5 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

6/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „A Nyugat-Balaton és a Zala folyó Medence Nagytérség Települési Szilárd Hulladékai Kezelésének Megoldására létrehozott Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába és Társulási Operatív Tanácsába képviselő delegálása” című előterjesztés határozati javaslatát az alábbiak szerint elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

A Pénzügyi és Turisztikai Bizottság a Nyugat-Balaton és a Zala folyó Medence Nagytérség Települési Szilárd Hulladékai Kezelésének Megoldására létrehozott Önkormányzati Társulás Társulási Tanácsába és a Társulási Operatív Tanácsába Papp Gábor polgármester urat javasolja delegálni.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

14:57 Gelencsér Béla visszaérkezett az ülésre.
6. Hévíz Város Önkormányzatának képviselete a Hévíz Turizmus Marketing Egyesületben

Előadó: Szabó Zoltán turizmus referens

(PMK/36-7/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Gelencsér János elmondta, hogy az előző képviselőtestületből Lázár László, az Idegenforgalmi Bizottság elnöke volt az, aki képviselte az önkormányzatot a Hévíz Turizmus Marketing Egyesületben. Az ő mandátuma októberben lejárt, helyette továbbra is az Idegenforgalmi Bizottság, illetve mostantól a Pénzügyi és Turisztikai Bizottság elnökének kellene ezt a feladatot ellátni, viszont saját magát nem kívánja javasolni. 
Szabó Zoltán tájékoztatást adott arról, hogy az előterjesztésnek két része van: az önkormányzati képviselő egyrészt egyesületi tag, másrészt elnökségi tag is lenne. Ugyanis az önkormányzati ciklus lejártakor megüresedik az elnök helye is. Az elnökség újraválasztását bármikor megteheti a közgyűlés, addig lehet Lázár László helyére beülni. Tehát az önkormányzat delegáltja beülhet Lázár László helyére, amíg a közgyűlés nem választ másik elnököt. Az elnökséget 3 évre választják. Az egyesület és az önkormányzat között hallgatólagos megegyezés van arról, hogy az önkormányzat delegál 1 tagot, akit az elnökségbe is beválasztanak.
Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága 5 igen szavazattal, 1 tartózkodással és ellenszavazat nélkül – az alábbi határozatot hozta:

7/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévíz Város Önkormányzatának képviselete a Hévíz Turizmus Marketing Egyesületben” című előterjesztés határozati javaslatát az alábbiak szerint elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

A Pénzügyi és Turisztikai Bizottság a Hévíz Turizmus Marketing Egyesületbe egyesületi tagként és elnökségi tagként is Gelencsér Jánost, a Pénzügyi és Turisztikai Bizottság elnökét javasolja delegálni.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

15:01 Szabó Zoltán elhagyta az ülést.
7. Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 3/2010.(II.10.) rendelet módosítása
Előadó: Bereczkyné Koronkai Anna közgazdasági osztályvezető

(KGO/144-59/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)
Bereczkyné Koronkai Anna tájékoztatta a jelenlévőket arról, hogy a költségvetés módosítás képviselőtestületi határozatok és jogszabályok, pályázati pénzek lekövetése alapján készült. A római kori villa rehabilitációjának pályázati forrása 58.087 e Ft, ennyi pénzt nyertünk, az elszámolható összes költség viszont 68.907 e Ft lesz. A beruházás 2 év alatt valósul meg, az idén már kaptunk 23 m Ft-ot, melyből elköltünk 5 m Ft-ot, és 18 m Ft a céltartalékban szerepel. A következő évben 35 m Ft a pályázati forrás, 1.088 e Ft-ot fizettünk ki ebben az évben. Gyakorlatilag a 68.907 e Ft-ból terveztünk az idei évre 6.088 e Ft kiadást, így 2011. évre átmegy 62.819 e Ft, aminek a forrása részben a maradó pályázati forrás (35.087 e Ft), és az önerő (27.732 e Ft). Ennek a gördülő tervezésben nyomának kell lenni, jogszabály előírja, hogy a tárgyévi költségvetésen kívül a következő 2 évet is meg kell tervezni (2011. és 2012. év). Így a költségvetési módosítása a 12. számú melléklettel kiegészítésre kerül, ami a költségvetési rendeletnek a 8.§-a lesz. 2011. évre a pénzforgalom nélküli működési célú pénzmaradvány 27.032 e Ft-tal megemelkedik a bevételi oldalon, ami a mi önrészünk. A támogatásértékű pénzeszköz átvétel, a pályázati forrás 35.087 e Ft-tal nő, a kiadás pedig 62.819 e Ft-tal emelkedik. A támogatási szerződés megkötésének feltétele a gördülő tábla módosítása. Ezek alapján az 1/c/2 tábla, kimutatás az Európai Uniós támogatásokról módosításra kerül. Ennek 1. pontja a Polgármesteri Hivatal szervezetfejlesztése, az ÁROP pályázat, melyre az eredetileg tervezett 10 m Ft módosítva lett, az elszámolás során ténylegesen 9.800 e Ft-ba került a fejlesztés, ehhez kaptunk 8.998 e Ft-ot. Ennyit tudtunk lehívni a 9.200 e Ft-ból, ugyanis a pályázati belső arányok nem ugyanúgy alakultak a pályázati felhívás alapján, mint a tervek, így pár 100 e Ft kiesés történt.
Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a rendelettervezet elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

8/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetéséről szóló 3/2010.(II.10.) rendelet módosítása” című rendelettervezetet elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

8. Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetésének I-III. negyedévi végrehajtása

Előadó: Bereczkyné Koronkai Anna közgazdasági osztályvezető

(KGO/41-54/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)
Bereczkyné Koronkai Anna tájékoztatta a jelenlévőket arról, hogy az idei költségvetés nem egyszerű a pályázatok miatt. Legnagyobb gondot a fordított áfa és részbeni visszaigénylése (Rózsakert) okozza. 
A számviteli irányelvek a bruttó elszámolás elvét írják elő, emiatt a fordított áfát el kell számolni egyszer bevételként, és egyszer kiadásként is. Lehet, hogy év végére készül egy nettósítás, mert így a költségvetést több mint 200 m Ft-tal megemeli mind a két oldalon, az intézményi működési bevételt és a dologi kiadásokat is növeli. Ez a torzító hatás, mely már benne van ebben a költségvetés módosításban, összehozza az előirányzatot és a tényt, csak mind a kettőt halmozza felfelé. 
Dr. Márkus Mirtill jegyző úrral és polgármester úrral történt előzetes egyeztetés alapján nem javasolta az előterjesztés tárgyalását és azt, hogy a képviselőtestület döntést hozzon. Az államháztartási törvénnyel az lenne összhangban, ha ez a beszámoló a jövő évi koncepcióval együtt kerülne beterjesztésre. Egyébként az elutasítás gyakorlati oka az, hogy mivel ő is vezet egy kisebb költségvetést, tudja, hogy nagyon sok az anyag, át kell beszélni, és bizonyára a polgármester úr sem tudott pontosan tájékozódni az elmúlt ¾ évben történtekről. Lehetőséget kell adni neki és a képviselőknek, hogy jobban át tudják nézni az előterjesztést, mivel például szerepel benne több intézmény is. 

Gelencsér János is majd segítséget fog kérni Bereczkyné Koronkai Annától az egész önkormányzati pénzügyi rendszerrel kapcsolatban, hogy jobban átlássa. Az idegenforgalom mellé, mely az ő igazi profilja, bejött a pénzügyi téma, ami nagyon összetett dolog.
Dr. Márkus Mirtill szerint egy felelős vezető nem biztos, hogy teljes mértékben átnézi az anyagot, de fő vonalaiban mindenképpen szeretne tisztában lenni dolgokkal, ehhez viszont időre van szüksége.

Dr. Tüske Róbert közölte, hogy mivel választás éve van, december 15-ig van határidő a tárgyalásra.

Bereczkyné Koronkai Anna kiegészítette azzal, hogy a jogszabály tényleg azt írja elő, hogy a képviselőtestület együtt tárgyalja a ¾ éves beszámolót a következő évi költségvetési koncepcióval. Azonban mi szétszedtük a két témát, és azért kerül a beszámoló októberben tárgyalásra, mivel sok az anyag, ugyanazok az emberek készítik mindkettőt, és fizikailag képtelenség elkészíteni egyszerre a koncepciót és a beszámolót. Így az októberi ülésre hozzák a ¾ éves beszámolót, és a novemberire a koncepciót, mivel azzal együtt egy várható éves bevételi-kiadási kimutatás is készül, ott is megjelenik az éves költségvetés. A képviselőtestületi ülés jövő héten lesz, addig még van idő, ha polgármester úr szeretné, át tudják nézni az egész beszámolót.
Dr. Tüske Róbert szerint az előterjesztés visszahozható a következő bizottsági ülésre, az előterjesztés már elkészült, nem kell vele dolgozni a koncepciónál. Érthető, hogy a jövő évi koncepció összeállításához ismerni kell az idei év tényszámait, ezért ha kérdés van, most meg tudjuk tárgyalni, de esetleges kiegészítésekkel vissza lehet hozni a következő bizottsági ülésre. A polgármester úrral történt egyeztetés alapján viszont a gazdasági programot szeretnék minél előbb a képviselőtestület elé terjeszteni, hogy illeszkedjen hozzá a 2011. évi költségvetés megvalósítása. Régi gyakorlat volt, hogy január végén, február 10-ig elfogadásra került a költségvetés, és március végéig került megalkotásra a ciklusprogram gazdasági programja. Egyébként hosszú éves gyakorlat az, hogy októberben került beterjesztésre a beszámoló.
Naszádos Antal úgy gondolta, hogy a polgármester úr 8 évig képviselő volt, tehát már nem volt számára ismeretlen az anyag, valamilyen szinten már ismerte. 
Az előterjesztést mindenki megkapta, ezek a számok már kész tények, realizált számok, megtörtént dolgok, nem lehet rajta változtatni, majd a koncepcióban lehet módosítani.

Gelencsér János javasolta, hogy az előterjesztést vegyék le a napirendi pontok közül, és a novemberi bizottsági ülésre hozzák vissza.
Bereczkyné Koronkai Anna közölte, hogy a koncepció csak a decemberi ülésre kerül beterjesztésre, jogszabály szerint addig van határidő, mivel választás éve van. Egyébként sosem kifogásolta az Állami Számvevőszék, hogy nem együtt tárgyalják a ¾ éve beszámolót a következő évi koncepcióval, nem probléma, ha előbb viszik a képviselőtestület elé.
Dr. Tüske Róbert is elmondta, hogy sem az Állami Számvevőszék, sem a Közigazgatási Hivatal nem emelt kifogást vizsgálata során. 
Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága 5 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

9/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévíz Város Önkormányzata 2010. évi költségvetésének I-III. negyedévi végrehajtása” című előterjesztést nem javasolja tárgyalásra a képviselő-testület részére.
Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

9. Hévíz Város Önkormányzata belső ellenőrzés stratégiai- és 2011. évi tervének jóváhagyása
Előadó: Csongrádiné Olasz Sára beszerzési és ellenőrzési referens

(KGO/287/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)

Bereczkyné Koronkai Anna tájékoztatást adott arról, hogy november 15-ig kell elfogadni a belső ellenőrzési tervet, a belső ellenőrzés kistérségi rendszerben működik. Idén lejár a stratégiai terv, így most új készül a ciklusidőszakra, 2014-ig. Egyébként 1 fő végzi a belső ellenőrzést a kistérségnél főállásban.

Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:
10/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévíz Város Önkormányzata belső ellenőrzés stratégiai- és 2011. évi tervének jóváhagyása” című előterjesztés határozati javaslatát elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

10. Hévízi Kistérség Önkormányzatainak Többcélú Társulása irodájának bérleti szerződése
Előadó: dr. Bognár András jogi ügyintéző

(SZO/330/2010. ikt.sz. előterjesztés nincs csatolva)

Gelencsér János elmondta, hogy a gyógyszertár alatti irodáról van szó, melynek bérleti szerződését szeretnék 2011. október 11-ig meghosszabbítani és térítésmentesen megkapni a 44 m nagyságú helyiséget. 
Dr. Tüske Róbert közölte, hogy az előterjesztés polgármester úr álláspontját tükrözi, mivel korábban 3 évre szólt ez a bérleti szerződés. Ha csak 1 évre hosszabbítják meg, azt a vagyonrendelet szerint megteheti a polgármester úr, de térítésmentes bérbeadásról csak a képviselőtestület dönthet. Sajnos mivel pincehelyiségről van szó, az irodában nem jók a munkafeltételek, nincs természetes fény, csak mesterséges megvilágítás, így az elkövetkezendő hetekben, hónapokban át kellene tekinteni, hol lehetne tisztességesebb körülményeket biztosítani. Egyébként ez az önkormányzat tulajdonát képező helyiségcsoport, ami a gyógyszertári központtól került megvásárlásra. 

Bereczkyné Koronkai Anna azzal egészítette ki az előterjesztést, hogy pénzügyi szempontból is át kell vizsgálni, ki kell forintosítani. A számviteli elveknek és a törvényeknek is eleget téve, minden elengedett, meg nem fizetett bevételt el kell számolni bevételként, és mivel nem kapjuk meg az ellenértéket, úgy kiadásként is el kell számolni, az áfát be kell fizetni. Eddig a bérbeadás szempontjából nem voltunk benne az áfaalanyiságban, de idén beléptünk az áfaalanyok közé. A törvény azt mondja, hogy a piaci árnak kell megfizetni a 25 %-os áfáját. A bérleti díj összegét a vagyonrendeletünk alapján kell megállapítani, melyben nincs konkrét keretösszeg, így a határozati javaslathoz szükség lenne egy összegre, melyet elenged a képviselőtestület. Valamint el kell dönteni, hogy a kistérség fizeti meg az áfát, vagy az önkormányzat átvállalja. Mivel lejárt a szerződés, mindenképpen most kellene megállapodni egy összegben. 

Dr. Tüske Róbert ígérte, hogy ha a bizottság elviekben egyetért a helyiség rendelkezésre bocsátásával, akkor ennek pénzügyi feltételeiről a közgazdasági osztály egyeztet a polgármester úrral, és a kidolgozással együtt kerül kiküldésre az előterjesztés.

Gelencsér János tehát javasolta, hogy 40.000 Ft + áfa/évet fizessen meg a kistérségi társulás.
Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

11/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Hévízi Kistérség Önkormányzatainak Többcélú Társulása irodájának bérleti szerződése” című előterjesztés határozati javaslatát az alábbiak szerint elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

A Pénzügyi és Turisztikai Bizottság a Hévízi Kistérség Önkormányzatainak Többcélú Társulása részére az ingyenes bérbeadás helyett az önkormányzat tulajdonában lévő helyiségeket évenként 40.000 Ft + 10.000 Ft (25%áfa) = 50.000 Ft javasolja bérbeadni. 

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

11. Sűrű Béláné és Társa méltányossági kérelme nagyparkolói parkolóhely megváltási ügyükben 

Előadó: dr. Szládovics Eszter jogász

(SZO/25-123/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Gelencsér János elmondta, hogy Sűrű Béláné a Nagyparkoló bérleti díj megváltásának megfizetésére kért egy határidő hosszabbítást.
Dr. Tüske Róbert bővebben ismertette az esetet. 2002-2003-ban a Nagyparkolóban, ahol a régi pavilonsor volt, rekonstrukciós ötlet született, a meglévő felépítmények az üzlettulajdonosok birtokában voltak, a telek pedig az önkormányzat tulajdonában. Azért, hogy ott az üzletközpont fel tudjon épülni, telekhatár rendezéssel területrészeket vásároltak az önkormányzattól 35 e Ft/m2 áron, az így létrejövő telekre építették fel az üzletközpontot. A telek adásvételi szerződésben vállalták a felek, hogy a parkolóhelyek kérdését rendezni fogják, hiszen az OTÉK előírta, hogy a szükséges számú parkolóhelyeket biztosítani kell. A parkolóhely megváltási szerződésben a megtörtént elméleti számítás alapján kialakult, hogy kinek hány parkolóhelyet kell kialakítani, de mivel ezt nem tudták megoldani, az akkor szabályok szerint ennek felét meg kellett váltani. Így bejött kb. 30 m Ft az érintett 16-17 üzlettulajdonos vonatkozásában. Azonban a szerződésben meghatározott fizetési határidőn belül nem fizették meg a parkolóhely megváltási összegeket, az önkormányzatnak pedig még nem volt erre rendelete, csak PTK-s megállapodás volt a felek között. Majd 2007-2008 körül az önkormányzat bírósághoz fordult, fizetési meghagyásokat bocsátott ki, a felek viszont ellentmondtak, ebből perek lettek első és másodfokon, de a pereket megnyerte az önkormányzat. Ezután mindenki lehetőségéhez képest elkezdte törleszteni a részleteket, és az önkormányzat méltányolta, hogy a beruházások sokszor a tervekkel ellentétben működnek, ezért szokott fizetési halasztást adni. Augusztusban már volt egy halasztási kérelem tárgyaláson, mely szerint szeptember 30-áig kellett volna szerződést kötni és fizetni a 180 e Ft perköltséget, melyet az ügyfél be is fizetett. Az ügyfél hivatkozott arra, hogy folyamatosan inkasszálják a számláit, és a pervesztésből származó illetékeket folyamatosan fizetnie kell az illetékügyi hatóság felé, ezért szeretné 1 évvel meghosszabbítani a fizetési kötelezettséget.
Gelencsér Béla szerint meg kellene velük állapodni, lezárni az ügyet, fizessék be az összeget. Ugyanis annak viszont nagyon kellemetlen, aki már fizetett.
Dr. Tüske Róbert közölte, hogy már mindenki megkezdte a törlesztést. 

Volt aki per nélkül fizetett, más csak a pervesztést követően, van aki fizet, van, aki halasztást kért és van fizetési hátraléka. A gazdasági helyzetükre hivatkoznak, de nem vitatják a követelést, elismerik, hogy van tartozásuk, csak ennek a rendezésére kérik a méltányos hozzáállást.
Naszádos Antal amellett volt, hogy nincs kedvezmény, fizessék be a tartozást azonnal.

Gelencsér Béla felhívta a figyelmet arra, hogy ha adótartozása van valakinek, azonnal inkasszálják, ezért ők is fizessenek.  

Gelencsér János véleménye szerint ez az ügy nem korrekt azokkal szemben, akik már fizettek, de érthető is a kérelem, mert minden embernek más a sorsa. Az előterjesztést viszont ne hozzuk vissza tárgyalásra, mert nem segítünk helyzetén, ha 1 hónap múlva ismét tárgyalunk. Ezért ő támogatta a kérelem megadását.
Majd a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága 4 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

12/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága a „Sűrű Béláné és Társa méltányossági kérelme nagyparkolói parkolóhely megváltási ügyükben” című előterjesztés határozati javaslatát elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.

Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

12. A Képviselőtestület tájékoztatása a hévízi 118/4 Hrsz-ú ingatlan felszámolási eljárás alá vonásáról

Előadó: dr. Tüske Róbert jegyző

(SZO/333-3/2010. ikt.sz. előterjesztés csatolva)

Dr. Tüske Róbert tájékoztatta a jelenlévőket a témáról, melyből egy előterjesztés fog készülni. A 118/4 Hrsz-ú ingatlan az önkormányzat nagyparkolóban lévő Flavius üzletközpont mögötti területe, mely 2007-ben egy nyilvános versenyeztetési eljárást követően bruttó 740 m Ft-ért értékesítésre került kötelezettségekkel terhelve. Az egyik kötelezettség arra vonatkozott, hogy ott a beruházónak egy megfelelő, városi szintű élményfürdőt kell létesítenie a szerződés aláírását követő 2 éven belül, el kell kezdenie az erre vonatkozó építkezést. A másik kötelezettség pedig arra vonatkozott, hogy ez a terület környezeti terheléssel sújtott, ott városi hulladékok elhelyezésére is sor került, ennek a tanulmányait elkészíttette a város, a kijárási dokumentáció mellett ott voltak, ebből egyenesen következett rövid idővel monitoringkutak létesítése és rendszeres figyelése, hosszabb távon pedig kötelezettsége a beruházónak, ha szándéka mélyépítésű létesítmények elhelyezése, az ottani hulladékot el kell szállítatnia. Az aláírt szerződésben az önkormányzat szankcióként vagy garanciaként, kötelezettségként, jogállás biztosításaként annyit kötött ki, hogy amennyiben az élményfürdőre vonatkozó beépítési kötelezettség nem valósul meg, az önkormányzatnak elállási joga van, egyoldalú nyilatkozattal elállhat a szerződés teljesítésétől. 
Ez azt jelenti, hogy a szerződés visszamegy a 0 pontra, a felek elszámolnak egymással, az önkormányzatnak vissza kell fizetni a vételárat 10 % levonásával, de ez csak egy lehetőség, nem kötelezettség. A területhasznosításhoz kötődik még, hogy a helyi építési szabályzat a versenyeztetési eljárásnak megfelelően módosítva lett, de alapvetően a beruházó egy szállodakomplexumot tervezett magas színvonalon, magas beépítési %-okkal. A dolog ott változott, amikor tavaly kezdett lejárni a 2 éves beépítési kötelezettség határideje (október), szeptemberben a beruházó benyújtotta kérelmét, amelyben 2 év hosszabbítást kért a beépítési kötelezettség teljesítésére. A képviselőtestületi határozatnak megfelelően ez alapján a szerződések megkötésre kerültek. Azonban új helyzetet hozott az idei év, most értesültünk róla, hogy júniusi dátummal a Váci-Föveny Investment Kft felszámolási eljárás alá került. A tulajdoni lapot megnézve 950 m Ft-os hitel és egyéb kisebb kötelezettségek előfordulnak a tulajdoni lap teherlapján. Ez a felszámoló értesítése szerint gyakorlatilag azt jelenti, hogy az az elidegenítési tilalom, amely az önkormányzat javára az élményfürdő építésének biztosítására az ingatlan-nyilvántartásba be volt jegyezve, érvényét veszti. Erről mindenképpen szeretnének a képviselőtestület részére egy írásos előterjesztést adni, mely előfordulhat, hogy javaslatot fog tartalmazni az üggyel kapcsolatban.  Az önkormányzatnak nem visszavásárlási, hanem elállási joga volt. Nem kizárt, hogy a felszámolási eljárás keretében árverésre vagy értékesítésre kerül sor. Árfüggő kérdés, hogy van-e a városnak további szándéka ezzel a területtel kapcsolatban, mely egy jó helyen fekvő stratégiai terület, most nem tudjuk megítélni a pontos piaci árát, régen 21.600 Ft/m2 áron volt értékelve ez a 2,9 ha. 
Gelencsér Béla szerint a területet akkor érdemes visszavásárolni, ha nagyon jó áron lehetne megkapni. Amikor itt járt a Váci-Föveny Kft 2 képviselője, az ügyvéd és a tulajdonos, figyelmük felhívásra került, hogy a területről el kell vinni a sok hulladékot, tehát tudtak róla, mégis vállalták a monitoring rendszer kialakítását.
Dr. Tüske Róbert közölte, hogy a pályázati kiírás megjelenésekor ténylegesen egy másik szerződéstervezet szerepelt, de a beadott ajánlatok és a felek észrevételei alapján ez a szerződéstervezet korrigálásra került, a képviselő-testület akkor a döntésénél látta a régi ajánlati felhívást, a régi tervezetet, meg volt magyarázva az átvezetés, és aláírásra már ez az elállási jogos szerződés került. Ha a beruházó mégsem építi meg az élményfürdőt, az önkormányzatnak nincs olyan kötelezettséget, hogy a vételárat vissza kell fizetni a vevő számára, az elállási jog is érvényét vesztette. 
Gelencsér János a napirendi ponthoz hozzászólás, kiegészítés nem lévén – szavazásra bocsátotta a határozati javaslat elfogadását.

Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága egyhangúan – 6 igen szavazattal, ellenszavazat és tartózkodás nélkül – az alábbi határozatot hozta:

13/2010. (X.20.) PTB határozat
Hévíz Város Önkormányzatának Pénzügyi és Turisztikai Bizottsága „A Képviselőtestület tájékoztatása a hévízi 118/4 Hrsz-ú ingatlan felszámolási eljárás alá vonásáról” című előterjesztés határozati javaslatát elfogadásra javasolja a képviselő-testület részére.
Felelős:    Gelencsér János

Határidő:  2010. október 26.

Gelencsér János a napirendi pontokon kívül megemlítette, hogy a heviz.hu üzemeltetési szerződése 2010. december 31-én lejár, de eddig ezzel kapcsolatban még nem történt lépés arról, amiről már júniusban szavaztak, pedig sürgős a pályázat kiírása, ezért a novemberi bizottsági ülés előtt lehet, hogy rendkívüli ülés is összehívásra kerül.
Dr. Tüske Róbert pedig sok sikert, jó munkát kívánt a bizottságnak, valamint közölte, hogy a gazdasági program és az SZMSZ elfogadása, véglegesítése miatt az év végéig mindenképpen ülést kell tartani, illetve a jövő évi koncepció is tárgyalásra kerül decemberben.

Gelencsér János további napirendi pont nem lévén, egyéb hozzászólás hiányában megköszönte a jelenlévők munkáját, és az ülést 1539 órakor berekesztette.
A jegyzőkönyv lezárva.
K. m. f.
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